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DYREKTYWA 2014 /24 /UE

Preambuta — motyw (84)

Wielu wykonawcéw, zwiaszcza MSP, uwaza, 7e jedng z giéwnych przeszkéd dla ich uczestnictwa w
zamowieniach publicznych sg obcigzenia administracyjne wynikajgce z koniecznosci przedstawienia znacznej
liczby zaswiadczen lub innych dokumentéw dotyczacych kryteriow wykluczenia i kwalifikacji. Ograniczenie
takich wymogdw, na przyktad przez zastosowanie jednolitego europejskiego dokumentu zamdwienia
obejmujgcego zaktualizowane oswiadczenie witasne, mogtoby w znacznym stopniu uprosci¢ procedure z
korzyscig zaréwno dla instytucji zamawiajgcych, jak i wykonawcéw [...]

WERYFIKACJA WIARYGODNOSCI WYKONAWCY

* Zamawiajacy informuje
niezwtocznie wszystkich
wykonawcdéw o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

¢ Kazdy wykonawca dotacza do
oferty oswiadczenie w zakresie
wskazanym przez zamawiajacego
w ogtoszeniu o0 zamoéwieniu lub w
specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia.

* Zamawiajacy wzywa / moze
wezwac wykonawce, ktérego
oferta zostata najwyzej oceniona,
do ztozenia w wyznaczonym
terminie aktualnych na dzien
ztozenia o$wiadczen lub
dokumentéw potwierdzajgcych o
okolicznosci, o ktérych mowa w

art. 25 ust. 1.
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OBOWIAZEK DOtACZENIA OSWIADCZENIA

Art. 25a. 1. Do oferty lub wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu wykonawca dotgcza aktualne na dzien
sktadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oswiadczenie w zakresie wskazanym przez
zamawiajgcego w ogtoszeniu o zamdwieniu lub w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia. Informacje zawarte w
os$wiadczeniu stanowig wstepne potwierdzenie, ze wykonawca:
1) nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu;
2) spetnia kryteria selekcji, o ktérych mowa w art. 51 ust. 2, art. 57 ust. 3 i art. 60d ust. 3.
2. Jezeli warto$¢ zamdwienia jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
os$wiadczenie, o ktérym mowa w ust. 1, wykonawca sktada w formie jednolitego dokumentu.
3. Wykonawca, ktory powotuje sie na zasoby innych podmiotow, w celu wykazania braku istnienia wobec nich podstaw
wykluczenia oraz spetnienia - w zakresie, w jakim powotuje sie na ich zasoby - warunkéw udziatu w postepowaniu:
1) sktada takze jednolite dokumenty dotyczgce tych podmiotéw - jezeli wartos¢ zamowienia jest rowna lub przekracza
kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8;
2) zamieszcza informacje o tych podmiotach w oswiadczeniu, o ktérym mowa w ust. 1 - jezeli warto$¢ zamodwienia jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.
6. W przypadku wspdlnego ubiegania sie¢ o zamdwienie przez wykonawcdw, jednolity dokument lub oswiadczenie sktada
kazdy z wykonawcdw wspdlnie ubiegajacych sie o zamdwienie. Dokumenty te potwierdzaja spetnianie warunkéw udziatu w
postepowaniu, brak podstaw wykluczenia lub kryteria selekcji w zakresie, w ktérym kazdy z wykonawcéw wykazuje spetnianie
warunkoéw udziatu w postepowaniu, brak podstaw wykluczenia lub kryteria selekcji.
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FORMULARZ JEDZ

https://ec.europa.eu/growth/tools-databases/espd/filter?lang=pl

©2017 ApexNet [T .
Wszelkie prawa zastrzezone V A p ex N Et



https://ec.europa.eu/growth/tools-databases/espd/filter?lang=pl
https://ec.europa.eu/growth/tools-databases/espd/filter?lang=pl
https://ec.europa.eu/growth/tools-databases/espd/filter?lang=pl

Struktura JEDZ

Czes¢ I. Informacje dotyczace instytucji zamawiajacej i postepowania o udzielenie zamdwienia.

Czesc Il. Informacje dotyczace wykonawcy.

Czes$¢ lIl. Kryteria wykluczenia:

A: Podstawy zwigzane z wyrokami skazujacymi za przestepstwo (ich stosowanie jest obowigzkowe na mocy art. 57 ust. 1 dyrektywy
2014/24/UE).

B: Podstawy zwigzane z ptatnoscia podatkéw lub sktadek na ubezpieczenie spoteczne (ich stosowanie jest obowigzkowe na mocy art. 57 ust. 2
dyrektywy 2014/24/UE w przypadku ostatecznej i wigzacej decyzji. Nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z przepisami krajowymi niektorych panstw
cztonkowskich wykluczenie moze byé obowigzkowe réwniez wtedy, gdy decyzja nie jest ostateczna ani wigzaca).

C: Rézne podstawy wykluczenia przewidziane w art. 57 ust. 4 dyrektywy 2014/24/UE (przypadki, w ktérych wykonawcy moga zostaé
wykluczeni; instytucje zamawiajgce moga zosta¢ zobowigzane przez swoje panstwa cztonkowskie do zastosowania tych podstaw wykluczenia).

D: Pozostate podstawy wykluczenia, nieprzewidziane na mocy dyrektywy 2014/24/UE i zgodne z prawem Unii.

Czes¢ IV. Kryteria kwalifikacii:

A: Kompetencje.

B: Sytuacja ekonomiczna i finansowa.

C: Zdolnos¢ techniczna i zawodowa.

D: Systemy zapewniania jakosci i normy zarzadzania srodowiskowego.

Cze$€ V. Ograniczanie liczby kwalifikujgcych sie kandydatow.

Czes¢ V1. Oswiadczenia koricowe.

Cze$¢ VII. Ponowne wykorzystanie jednolitego europejskiego dokumentu zaméwienia.

Informacje, ktére majg zosta¢ podane przez instytucje zamawiajgcq, okreslone sg — w kazdej czesci lub sekcji — w punktach obwiedzionych rarnka, na szarym tle.
Informacje, ktére majg zosta¢ podane przez wykonawce, okreslone sg —w kazdej czesci lub sekcji —w punktach obwiedzionych ramka, na biah
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DOKUMENTY OD ZWYCIEZCY

Art. 26. 1. Zamawiajacy przed udzieleniem zamoéwienia, ktdrego wartos¢ jest rowna lub przekracza kwoty okreslone w
przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, wzywa wykonawce, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w
wyznaczonym, nie krétszym niz 10 dni, terminie aktualnych na dzien ztozenia oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajgcych
okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1. Przepisu zdania pierwszego nie stosuje sie do udzielania zaméwien w
przypadkach, o ktérych mowa w art. 101a ust. 1 pkt 1 lub pkt 2 lit. a.

2. Jezeli wartos¢ zamowienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
zamawiajgcy moze wezwaé wykonawce, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, do ztozenia w wyznaczonym, nie krétszym
niz 5 dni, terminie aktualnych na dzien ztozenia oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych okolicznosci, o ktérych mowa
w art. 25 ust. 1.

Art. 25. 1. W postepowaniu o udzielenie zamodwienia zamawiajgcy moze zgda¢ od wykonawcow wytacznie oswiadczen lub
dokumentdw niezbednych do przeprowadzenia postepowania. Oswiadczenia lub dokumenty potwierdzajgce:

1) spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu i kryteria selekcji,

2) spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych przez zamawiajacego,

3) brak podstaw wykluczenia,
- zamawiajacy wskazuje w ogtoszeniu o zamodwieniu, specyfikacji istotnych warunkdéw zamowienia lub zaproszeniu do
sktadania ofert.

©2017 ApexNet ~
Wszelkie prawa zastrzezone U A pe

PNz u wnL 1:m




Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. X
w sprawie rodzajow dokumentdw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te moga by¢ sktadane.

§ 2. 7. Jezeli tres¢ informacji przekazanych przez wykonawce jednolitym europejskim dokumencie zamoéwienia, o ktorym
mowa w art. 10a ust. 1 ustawy, odpowiada zakresowi informacji, ktdrych zamawiajgcy wymaga poprzez zadanie dokumentow,
w szczegdlnosci o ktorych mowa w § 2 ust. 2 pkt 2 i ust. 4, zamawiajgcy moze odstgpi¢ od zgdania tych dokumentéw od
wykonawcy. W takim przypadku dowodem spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriow
selekcji oraz braku podstaw wykluczenia s3 odpowiednie informacje przekazane przez wykonawce lub odpowiednio przez
podmioty, na ktérych zdolnosciach lub sytuacji wykonawca polega na zasadach okreslonych w art. 22a ustawy, w jednolitym
europejskim dokumencie zamowienia.

©2017 ApexNet [
Wszelkie prawa zastrzezone U

ApexNet

MOZLIWOSC ZADANIA DOKUMENTOW

Art. 26. 2f. Jezeli jest to niezbedne do zapewnienia odpowiedniego przebiegu postepowania o udzielenie zamdwienia,
zamawiajgcy moze na kazdym etapie postepowania wezwac wykonawcéw do ztozenia wszystkich lub niektorych oswiadczen
lub dokumentéw potwierdzajgcych, ze nie podlegajg wykluczeniu, spetniajg warunki udziatu w postepowaniu lub kryteria
selekgiji, a jezeli zachodzg uzasadnione podstawy do uznania, ze ztozone uprzednio dokumenty nie sg juz aktualne, do ztozenia
aktualnych oswiadczen lub dokumentow.
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ZAKAZ ZADANIA DOKUMENTOW BEDACYCH W DYSPOZYCJI ZAMAWIAJACEGO

Art. 26. 6. Wykonawca nie jest zobowigzany do ztozenia oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajgcych okolicznosci, o
ktérych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 1 i 3, jezeli zamawiajacy posiada oswiadczenia lub dokumenty dotyczace tego
wykonawcy lub moze je uzyska¢ za pomocg bezptatnych i ogdlnodostepnych baz danych, w szczegdlnosci rejestrow
publicznych w rozumieniu ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotdw realizujgcych zadania
publiczne (Dz. U. z 2014 r. poz. 1114 oraz z 2016 r. poz. 352).

Bezptatne i ogdlnodostepne bazy danych w Polsce:
https://ems.ms.gov.pl/krs/wyszukiwaniepodmiotu
https://prod.ceidg.gov.pl/ceidg/ceidg.public.ui/search.aspx
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Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r.

w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajgcy od wykonawcy, okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te mogg byc¢ sktadane.

§ 10. 1. W przypadku wskazania przez wykonawce dostepnosci oswiadczen lub dokumentéw, o ktérych mowaw §2,§5i§ 7,
w formie elektronicznej pod okreslonymi adresami internetowymi ogdlnodostepnych i bezptatnych baz danych, zamawiajacy
pobiera samodzielnie z tych baz danych wskazane przez wykonawce os$wiadczenia lub dokumenty.

2. W przypadku wskazania przez wykonawce oswiadczen lub dokumentéw, o ktérych mowa w § 2, § 5 § 7, ktdre znajduja sie
w posiadaniu zamawiajgcego, w szczegdlnosci oswiadczen lub dokumentéw przechowywanych przez zamawiajacego zgodnie z
art. 97 ust. 1 ustawy, zamawiajacy w celu potwierdzenia okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy,
korzysta z posiadanych oswiadczen lub dokumentdw, o ile s one aktualne.

§ 16. 1. Dokumenty sporzadzone w jezyku obcym s3 sktadane wraz z ttumaczeniem na jezyk polski. Ttumaczenie nie jest
wymagane, jezeli zamawiajacy wyrazit zgode, o ktérej mowa w art. 9 ust. 3 ustawy.

2. W przypadku, o ktérym mowa w § 10 ust. 1, zamawiajgcy moze zada¢ od wykonawcy przedstawienia ttumaczenia na jezyk
polski wskazanych przez wykonawce i pobranych samodzielnie przez zamawiajgcego dokumentdow.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z 22 czerwca 2017 roku,
sygnatura akt 1083/17 i 1095/17

DOKUMENTY PRZEDMIOTOWE ZtOZONE WRAZ Z OFERTA

Art. 26 ust. 6 Pzp stanowi, ze wykonawca nie jest zobowigzany do ztozenia dokumentéw potwierdzajacych
spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriow selekgcji oraz brak podstaw do wykluczenia,
jesli zamawiajacy posiada juz te dokumenty. Przepis ten powinien znalei¢ zastosowanie na zasadzie
analogii legis réwniez do dokumentéw potwierdzajacych, ze ustugi, dostawy lub roboty budowlane
spetniajg wymagania zamawiajgcego. Brak jest podstaw do odmawiania zamawiajgcemu podstaw do
wykorzystania w toku oceny oferty tych wiadomosci, ktére juz posiada i zgdanie ztozenia dokumentéw
zawierajgcych te informacje jedynie dla poprawnosci formalne;j.

AKTUALNOSC SKEADANYCH OSWIADCZEN i DOKUMENTOW

o _ aktualne na dzien ztozenia
aktualne na_dzien sktadania ofert oéwiadczen lub dokumentéw

lub wnioskéw o dopuszczenie do potwierdzajgcych okolicznosci, o
udziatu w postepowaniu ,
ktérych mowa w art. 25 ust. 1.
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Art. 145a. Zamawiajgcy moze rozwigza¢ umowe, jezeli zachodzi co najmniej jedna z nastepujgcych okolicznosci:

1) zmiana umowy zostata dokonana z naruszeniem art. 144 ust. 1-1b, 1d i 1le;

2) wykonawca w chwili zawarcia umowy podlegat wykluczeniu z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1;

3) Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej stwierdzit, w ramach procedury przewidzianej w art. 258 Traktatu o
Funkcjonowaniu Unii Europejskiej, ze panstwo polskie uchybito zobowigzaniom, ktére cigzg na nim na mocy
Traktatéw, dyrektywy 2014/24/UE i dyrektywy 2014/25/UE, z uwagi na to, ze zamawiajgcy udzielit zamdwienia z
naruszeniem przepiséw prawa Unii Europejskiej.

Art. 22a. 6. Jezeli zdolnosci techniczne lub zawodowe lub sytuacja ekonomiczna lub finansowa, podmiotu, o ktérym

mowa w ust. 1, nie potwierdzajg spetnienia przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu lub zachodzg wobec

tych podmiotdw podstawy wykluczenia, zamawiajacy zada, aby wykonawca w terminie okreslonym przez

zamawiajgcego:

1) zastgpit ten podmiot innym podmiotem lub podmiotami lub

2) zobowigzat sie do osobistego wykonania odpowiedniej czes¢ zamowienia, jezeli wykaze zdolnosci techniczne lub
zawodowe lub sytuacje finansowa lub ekonomiczna, o ktérej mowa w ust. 1.
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Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z 20 kwietnia 2017 roku,
sygnatura akt 707/16

Izba nie podzielita stanowiska Odwotujacego, ze aktualna tres¢ art. 26 ust. 3 Pzp pozwala uzna¢, ze ustawodawca zrezygnowat z
wymogu, aby skitadane na wezwanie zamawiajacego oswiadczenia i dokumenty potwierdzaty - spetnianie przez wykonawce
warunkow udziatu w postepowaniu [czy spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane wymagan okreslonych
przez zamawiajacego] - stan z dnia, w ktérym uptynat termin sktadania ofert. Takze w aktualnym stanie prawnym, wykonawca
nadal jest zobowigzany wykazac¢ - pod rygorem wykluczenia z postepowania - spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu, na
dzien skfadania ofert, co potwierdza swoim zapewnieniem w dokumencie JEDZ i w odrebnych oswiadczeniach pisemnych
zatgczonych do oferty, i taki stan musi sie utrzymywac az do zawarcia umowy. Zmiana brzmienia art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, ma
jedynie taki skutek, ze dokumenty uzupetniane przez wykonawcow.na wezwanie z art. 26 ust. 3 Pzp, moga by¢ wystawione z datg
biezacg, ale jednoczesnie w swojej tresci maja potwierdzac spetnianie warunku przez wykonawce na dzien ztozenia oferty. Izba
zwraca takze uwage, ze zgodnie z art. 25a ust. 1 Pzp, do ktorego odwotuje sie wskazany art. 26 ust. 3, dokument JEDZ jest
oswiadczeniem wykonawcy, majacym stanowi¢ wstepne potwierdzenie, ze wykonawca nie podlega wykluczeniu z postepowania
oraz, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu. Powyzsze oswiadczenie dotyczy stanu rzeczywistego z dnia sktadania ofert,
albowiem przepis ten jednoznacznie stanowi o spetnianiu warunkéw, a nie ich mozliwym hipotetycznym spetnieniu w toku
postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego, przyktadowo na dziern wezwania do ztozenia dokumentéw potwierdzajacych
wymagane warunki. Nie mozna zatem przepisu art. 26 ust. 1 oraz art. 26 ust. 3 ustawy Pzp i ,aktualnosci” wymaganych
dokumentow interpretowac w oderwaniu od zfozonego oswiadczenia. Wprowadzenie rozwigzania, opierajgcego si¢ na
oswiadczeniu _wykonawey zawartym w JEDZ, bez watpieniarmiato- na celu odformalizowanie postepowania i zwolnienie
wykonaweéw od kompletowania dokumentow na potrzeby kazdego postepowania o udzielenie zaméwienia, o ktdre ubiega sig
wykonawca, jednakze wykonawca wezwany jest zobowigzany potwierdzi¢ stosowne fakty, ktérych dotyczy oswiadczenie,
wymaganymi w postepowaniu dokumentami o tresci korespondujacej z terminem sktadania ofert.




ZLOZENIE, UZUPEENIENIE, POPRAWIENIE | WYJASNIENIE DOKUMENTOW

Art. 26. 3. Jezeli wykonawca nie ztozyt oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 25a ust. 1, oswiadczen lub dokumentéw
potwierdzajgcych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lub innych dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia
postepowania, oswiadczenia lub dokumenty sg niekompletne, zawierajg btedy lub budzg wskazane przez zamawiajgcego
watpliwosci, zamawiajacy wzywa do ich ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia lub do udzielania wyjasnien w terminie
przez siebie wskazanym, chyba ze mimo ich ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia lub udzielenia wyjasnienn oferta
wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne bytoby uniewaznienie postepowania.

3a. Jezeli wykonawca nie ztozyt wymaganych petnomocnictw albo ztozyt wadliwe petnomocnictwa, zamawiajacy wzywa do
ich ztozenia w terminie przez siebie wskazanym, chyba ze mimo ich ztozenia oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo
konieczne bytoby uniewaznienie postepowania.
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Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z 23 czerwca 2017 roku,
sygnatura akt 1104/17

DOKUMENTY, KTORYCH NIE WOLNO UZUPENIAC

Izba staneta na stanowisku, ze interpretacja Odwotujgcego przepisu art. 26 ust. 3 ustawy Pzp nie jest trafna. Powyzszy przepis
stanowi, ze jezeli wykonawca nie ztoiyt oéwiadczenia, o ktdrym mowa w art. 25a ust. 1, os$wiadczeri lub dokumentéw
potwierdzajacych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1, lub innych dokumentéw niezbednych do przeprowadzenia
postepowania, oswiadczenia lub dokumenty sg niekompletne, zawierajg biedy lub budza wskazane przez zamawiajacego
watpliwosci, zamawiajacy wzywa do ich ztozenia, uzupetnienia lub poprawienia lub do udzielania wyjasniert w terminie przez siebie
wskazanym, chyba ze mimo ich ztozenia, uzupetnienia lub_poprawienia lub udzielenia wyjasnien oferta wykonawcy podlega
odrzuceniu albo konieczne bytoby uniewaznienie postepowania.

W Swietle powyzszego przepisu, Izba uznata, ze Arkusz cenowy jako czesc oferty nie miesci sie w kategorii oswiadczenia, o ktérym
mowa w art. 25a ust.1 ustawy Pzp stanowigcego wstepne potwierdzenie, ze wykonawca nie podlega wykluczeniu oraz spetnia
warunki udziatu w postepowaniu lub spetnia kryteria selekcji, (...)

Wreszcie, Izba uznata, ze Arkusz cenowy nie stanowi innego dokumentu niezbednego do przeprowadzenia postepowania.

Przyjmujac inng wyktadnie nalezatoby przyjaé, ze réwniez takie dokumenty przedmiotowo istotne, jak przyktadowo formularz
cenowy, harmonogram wykonania przedmiotu zamdéwienia, gwarancja wadialna moga by¢ uzupetniane w trybie przepisu art. 26
ust. 3 ustawy Pzp, co bytoby réwnoznaczne z mozliwoscig zmiany tresci oferty i dopuszczalnoscia prowadzenia negocjaciji.

Wobec tego nalezato uznaé, ze Zamawiajacy nie mégt zastosowaé przepisu-art: 26 ust: 3:ustawy Pzp.

Z powyzszych wzgledéw lzba wyrazita poglad, ze Zamawiajacy miat podstawe prawna do odrzucenia oferty Odwotujacego na
zasadzie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp.




Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z 22 lutego 2017 roku,
sygnatura akt 290/17

BRAK INFORMACJI PODLEGAJACYCH OCENIE W RAMACH KRYTERIOW OCENY OFERT

Zatem racje ma Zamawiajacy, ze — nawet jesli zakres uzupetniania wskazany w art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamodwien
publicznych wydaje sie dos¢ szeroki — nie obejmuje on informacji podlegajacych ocenie w ramach kryteriow oceny ofert
(zgodnie z przyjetymi zatozeniami proceduralnymi koncentruja sie one wokot przedmiotu zaméwienia).

Racje ma réwniez Zamawiajacy, ze w zamowieniach publicznych od lat istnieje zasada, iz tre$¢ oferty w zakresie
podlegajacym punktacji w ramach oceny ofert nie podlega uzupetnieniu w ramach art. 26 ust. 3 ustawy Prawo zamowien
publicznych (a nawet jesli z jakichs przyczyn dokumenty byty uzupetnianie, nie dopuszczato sie, aby skutkowato to
przyznaniem ofercie jakichkolwiek dodatkowych punktow), zas jej ewentualne wyjasnienie w oparciu o art. 87 ust. 1 ustawy
Prawo zamoéwien publicznych wprawdzie nie jest wykluczone, ale musi by¢ wykonywane bardzo ostroznie, tak, aby nie
prowadzito do zmiany oferty, w tym takze jej niedozwolonego uzupetnienia. Nie moze takie prowadzi¢ do wrazenia
negocjowania przez zamawiajgcego i wykonawce tresci oferty, w szczegdlnosci w celu przyznania jej dodatkowych punktdw.
Czesc oferty podlegajaca punktacji jest bowiem szczegdlnie wrazliwa, gdyz prowadzi bezposrednio do wartosciowania ofert
wykonawcow, ktére nastepnie skutkuje wyborem jednej z nich. Zatem w tym zakresie konieczne jest szczegdlne zachowanie
zasad rownego traktowania wykonawcow i przejrzystosci, co skutkuje wtasnie tym, ze ofert tych nie mozna uzupetniac po ich
ztozeniu, aby zadnemu z wykonawcéw nie dawaé przewagi czasowej (mozliwosé pézniejszego ztozenia danego o$wiadczenia
niz konkurenci) ani informacyjnej (mozliwos$¢ zaznajomienia sie z ofertami konkurentéw i dostosowania swojej).

Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z 14 czerwca 2017 roku,
sygnatura akt 1085/17

UZUPEENIANIE INFORMACIJI WPROWADZAJACYCH W BtAD

Z wyzej przytoczonych powoddéw wynika, ze Izba nie moze nie uwzglednié zarzutu
pierwszego naruszenia art. 26 .ust. 3 _Pzp — przez nieuprawnione wezwanie do
uzupetnienia dokumentu — wykazu Oséb — mimo, ze dokument ten zawiera informacje
nieprawdziwe, a wiec takiemu uzupetnianiu nie podlega — zastuguje na uwzglednienie.




Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowier publicznych.

WYJASNIENIE TRESCI SIWZ

Art. 38.
1. Wykonawca moze zwrdcic¢ sie do zamawiajgcego o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Zamawiajacy jest
obowigzany udzieli¢ wyjasnien niezwtocznie, jednak nie pdzniej niz:
1) na 6 dniprzed uptywem terminu sktadania ofert,
2) na 4 dniprzed uptywem terminu sktadania ofert - w przetargu ograniczonym oraz negocjacjach z ogtoszeniem, jezeli zachodzi pilna
potrzeba udzielenia zaméwienia,
3) na 2 dniprzed uptywem terminu sktadania ofert - jezeli warto$¢ zamdwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8
- pod warunkiem ze wniosek o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia wptynat do zamawiajgcego nie poézniej niz
do korica dnia, w ktérym uptywa potowa wyznaczonego terminu sktadania ofert.
1a. Jezeli wniosek o wyjasnienie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia wptynat po uptywie terminu sktadania wniosku, o ktérym
mowa w ust. 1, lub dotyczy udzielonych wyjasnien, zamawiajagcy moze udzieli¢ wyjasnien albo pozostawi¢ wniosek bez rozpoznania.
1b. Przedtuzenie terminu sktadania ofert nie wptywa na bieg terminu sktadania wniosku, o ktérym mowa w ust. 1.
2. Tre$¢ zapytan wraz z wyjasnieniami zamawiajacy przekazuje wykonawcom, ktérym przekazat specyfikacje istotnych warunkéw zamowienia,
bez ujawniania zrédta zapytania, a jezeli specyfikacja jest udostepniana na stronie internetowej, zamieszcza na tej stronie.
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Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z 4 kwietnia 2017 roku,
sygnatura akt 554/17

NEGOCJOWANIE TRESCI SIWZ, A WNIOSEK O WYJASNIENIE

Nie mozna jednak- traci¢ z pola praktyki stosowania art. 38 ust. 1 Pzp. W wielu przypadkach instytucja ta
jest naduzywana przez wykonawcow, ktérzy nie tyle cheg wyjasnic budzace watpliwosci postanowienia
SIWZ,.ile d3za do ich ,dopasowania” do swoich mozliwosci ofertowych. Bywa, ze zmierza to do tak daleko
idgcych zmian SIWZ, ze nie moze byc to kwalifikowane inaczej jak faktyczne kwestionowanie postanowien
SIWZ po uptywie terminu na wniesienie odwotania. Instytucja zadawania pytaﬁ bywa naduzywana, co
prowadzi do przewlektosci postepowania, ze szkodg dla zamawiajgcego i naruszeniem zasad uczciwego

konkurowania o zamoéwienie publiczne.
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Krajowa Izba Odwotawcza

1 wyrok z 20 lipca 2017 roku,
ZMIANA TRESCI SIWZ sygnatura akt 1364/17

Zdaniem Izby, odwotujacy w sposdb nieuzasadniony kwestionuje czynnosci zamawiajgcego, albowiem
okolicznosci, ktore podnosit odwotujacy, nie mogty i nie naruszaty zadnego ze wskazanych w odwotaniu
przepiséw ustawy - Prawo zamodwien publicznych. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze uprawnienie nadane
zamawiajgcemu, przepisem art. 38 ust. 4 ustawy Pzp, pozwala zamawiajagcemu, w terminie do sktadania
ofert, w kazdej chwili_podjg¢ decyzje o zmianie tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia. Bez
znaczenia jest tutaj okolicznos¢, czy zmiana dokonana przez zamawiajacego, wywotana zostata
samoistnie w wyniku refleksji zamawiajgcego, czy w wyniku dziatania czynnikow zewnetrznych. W
przedmiotowych sprawach, po terminie na skfadanie zapytan do specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia zamawiajacy podjat decyzje, iz watpliwosci wykonawcéw mogg miec¢ znaczenie dla
konkurencyjnosci postepowania. W obydwu przypadkach, zamawiajagcy modgt pozostawi¢ pytania
wykonawcow bez odpowiedzi, pozostawiajgc tres¢ specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia w jej
pierwotnym brzmieniu. Jednakze zamawiajacy w jednym z przypadkoéw podjat sie i odpowiedziat na
pytania wykonawcéw w trybie art. 38 ust. 2 ustawy Pzp, w drugim zas przypadku (gdy watpliwosci
wykonawcy wptynety po terminie na zadawanie pytan — art. 38 ust. 1a ustawy Pzp), podjat decyzje o
pozostawieniu tych watpliwosci bez odpowiedzi. Jednakze w celu zachowania zasady rownego
traktowania- wykonawcow i uczciwej konkurencji, zdecydowat sie na samodzielng zmiane specyfikacji

istotnych warunkéw zamowienia w trybie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp. .

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowier publicznych.

ZMIANA TRESCI SIWZ

Art. 38.
4. W uzasadnionych przypadkach zamawiajgcy moze przed uptywem terminu sktadania ofert zmienic¢ tres¢ specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia. Dokonang zmiane tresci specyfikacji zamawiajagcy udostepnia na stronie internetowej, chyba ze specyfikacja nie podlega
udostepnieniu na stronie internetowej. Przepis art. 37 ust. 5 stosuje sie odpowiednio.

4a. Jezeli w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego zmiana tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia
prowadzi do zmiany tresci ogtoszenia o zamoéwieniu, zamawiajacy:

1) zamieszcza ogtoszenie o zmianie ogtoszenia w Biuletynie Zamdwien Publicznych - jezeli warto$¢ zamdwienia jest mniejsza niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8;

2) przekazuje Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej ogtoszenie dodatkowych informacji, informacji o niekompletnej procedurze lub
sprostowania, drogg elektroniczng, zgodnie z forma i procedurami wskazanymi na stronie internetowej okreslonej w dyrektywie - jezeli
warto$¢ zamowienia jest réwna lub przekracza kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

4b. Z zastrzezeniem wyjatkéw przewidzianych w ustawie, jest niedopuszczalne dokonywanie zmian w tresci specyfikacji istotnych warunkéw
zamowienia po uptywie terminu sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w przetargu ograniczonym i negocjacjach z ogtoszeniem, ktére
prowadza do zmiany tresci ogtoszenia o zamdwieniu.

5. (uchylony)

6. Jezeli w wyniku zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia nieprowadzacej do zmiany tresci ogtoszenia o zamdwieniu jest
niezbedny dodatkowy czas na wprowadzenie zmian w ofertach, zamawiajacy przedtuza termin sktadania ofert i informuje o tym wykonawcéw,
ktédrym przekazano specyfikacje istotnych warunkdéw zamodwienia, oraz zamieszcza informacje na stronie internetowej, jezeli specyfikacja
istotnych warunkéw zamoéwienia jest udostepniana na tej stronie. Przepis ust. 4a stosuje sie odpowiednio.
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WIZJA LOKALNA CZY ZEBRANIE WYKONAWCOW ?

WIZJA LOKALNA

Art. 9a. 2. W przypadku gdy oferty mogg zosta¢ ztozone jedynie
po odbyciu przez wykonawce wizji lokalnej albo po sprawdzeniu
przez niego dokumentéw niezbednych do realizacji zamdwienia,
zamawiajacy wyznacza terminy skfadania ofert
z uwzglednieniem czasu niezbednego do zapoznania sie przez
wykonawcéw z informacjami koniecznymi do przygotowania
oferty, z tym ze terminy te musza by¢ dtuzsze od minimalnych
terminéw sktadania ofert okreslonych w ustawie.

ZEBRANIE WYKONAWCOW

Art. 38. 3. Zamawiajagcy moze zwofaé zebranie wszystkich
wykonawcdw w celu wyjasnienia watpliwosci dotyczacych tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia. Informacje o
terminie zebrania udostepnia sie na stronie internetowe;j.

Art. 38. 3a. Zamawiajacy sporzadza informacje zawierajaca
zgtoszone na zebraniu pytania o wyjasnienie tresci specyfikacji
istotnych warunkdéw zamoéwienia oraz odpowiedzi na nie, bez
wskazywania zrodet zapytan. Informacje z zebrania udostepnia
sie na stronie internetowej.
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USTAWA PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

OPIS PRZEDMIOTU ZAMOWIENIA

Art. 29. 1. Przedmiot zamdwienia opisuje sie w sposdb jednoznaczny i wyczerpujacy, za
pomocg dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen, uwzgledniajac wszystkie
wymagania i okolicznosci mogace mie¢ wptyw na sporzgdzenie oferty.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z 23 czerwca 2010 roku,
sygnatura akt 1100/10

Zgodnie z regulacjg ustawy Pzp Zamawiajacy powinien zawrze¢ w opisie przedmiotu zamowienia petng
informacje o wszystkich czynnikach majacych wptyw na uksztattowanie przez Wykonawcéw swoich ofert.
Tym samym Wykonawcy majg prawo oczekiwaé od Zamawiajgcego zapewnienia im mozliwosci uzyskania z
tresci SIWZ wszystkich istotnych dla skonstruowania oferty informacji.

27

TERMIN ZWIAZANIA OFERTA

Art. 85. 1. Wykonawca jest zwigzany ofertg do uptywu terminu okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, jednak nie dtuzej
niz:

1) 30 dni—jezeli warto$¢ zaméwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8;

2) 90 dni — jezeli wartos¢ zamdwienia dla robét budowlanych jest réwna lub przekracza wyrazong w ztotych réownowartos¢ kwoty 20 000 000

euro, a dla dostaw lub ustug — 10 000 000 euro;

3) 60 dni — jezeli warto$é zaméwienia jest inna niz okre$lona w pkt 1 2.
2. Wykonawca samodzielnie lub na wniosek zamawiajgcego moze przedtuzy¢ termin zwigzania oferta, z tym ze zamawiajgcy moze tylko raz, co
najmniej na 3 dni przed uptywem terminu zwigzania oferta, zwrécic¢ sie do wykonawcéw o wyrazenie zgody na przedtuzenie tego terminu o
oznaczony okres, nie dtuzszy jednak niz 60 dni.
3. Odmowa wyrazenia zgody, o ktérej mowa w ust. 2, nie powoduje utraty wadium.
4. Przedtuzenie terminu zwigzania ofertg jest dopuszczalne tylko z jednoczesnym przedtuzeniem okresu waznosci wadium albo, jezeli nie jest
to mozliwe, z wniesieniem nowego wadium na przedtuzony okres zwigzania ofertq. Jezeli przedtuzenie terminu zwigzania oferta dokonywane
jest po wyborze oferty najkorzystniejszej, obowigzek wniesienia nowego wadium lub jego przedtuzenia dotyczy jedynie wykonawcy, ktérego
oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza.
5. Bieg terminu zwigzania ofertg rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu skfadania ofert.
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TERMIN ZWIAZANIA OFERTA

Art. 89. 1. 7a) Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2, na
przedtuzenie terminu zwigzania oferta.

Art. 182. 6. W przypadku wniesienia odwotania po uptywie terminu sktadania ofert bieg terminu zwigzania ofertg ulega
zawieszeniu do czasu ogtoszenia przez Izbe orzeczenia.

Art. 184. Zamawiajacy, nie pdzniej niz na 7 dni przed uptywem waznosci wadium, wzywa wykonawcéw, pod rygorem
wykluczenia z postepowania, do przedtuzenia waznosci wadium albo wniesienia nowego wadium na okres niezbedny do
zabezpieczenia postepowania do zawarcia umowy. Jezeli odwotanie wniesiono po wyborze oferty najkorzystniejszej,
wezwanie kieruje sie jedynie do wykonawcy, ktérego oferte wybrano jako najkorzystniejsza.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 5 wrzesnia 2016 r.

’ sygn. akt: KIO 1556/16
WYBOR OFERTY PO TERMINIE ZWIAZANIA OFERTA

Kwestie biegu terminu zwigzania ofertg reguluje art. 85 ust. 5 ustawy, zgodnie z ktérym bieg terminu zwigzania
ofertg rozpoczyna sie wraz z uptywem terminu sktadania ofert. Liczenie terminu biegu zwigzania ofertg jest
uregulowane odmiennie od regulacji kodeksu cywilnego w art. 111 § 2 w zakresie poczatku biegu terminu,
poniewaz art. 85 ust. 5 ustawy Pzp nakazuje rozpoczynaé liczenie biegu terminu wraz z uptywem terminu sktadania
ofert a nie od nastepnego dnia od uptywu terminu sktadania ofert.

Termin zwigzania ofertg oznacza okres, w.ktorym funkcjonuje oswiadczenie woli wykonawcy o zamiarze zawarcia
z zamawiajgcym umowy nha warunkach okreslonych w siwz, jesli ten termin uptywa i nie zostaje skutecznie
przedtuzony, to materialnie oferta pozostaje, ale wygasa oswiadczenie wykonawcy, ktore z tej materii tworzyto
deklaracje zawarcia umowy.

[...] aby mogto dojs¢ do wyboru oferty najkorzystniejszej, musi istnie¢ wazne oswiadczenie woli wykonawcy, co w
przedmiotowej sprawie nie miato miejsca.

[..] Izba w tym sktadzie wyraza przekonanie i podtrzymuje dotychczasowa swojg linie orzecznicza, ze
niedopuszczalny jest wybor oferty najkorzystniejszej po uptywie terminu zwigzania oferta, tak tez uchwata z dnia 5
lipca 2010 r. sygn. akt KIO/KD 46/10, wyrok KIO z dnia 23 grudnia 2011 r. sygn. akt KIO 2651/11, z dnia 19
pazdziernika 2010 r. sygn. akt KIO 2204/10, wyrok Sgdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 21 grudnia 2010 r. sygn.
akt VI Ga 240/10, wyrok KIO z dnia 5 wrzesnia 2011 r. sygn. akt KIO 1815/11.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 16 maja 2017 r.
sygn. akt: KIO 828/17

WYBOR OFERTY PO TERMINIE ZWIAZANIA OFERTA

Uptyw terminu zwigzania.ofertg nie przesadza o nieskutecznosci oferty, a jedynie o braku istnienia po stronie
wykonawcy obowigzku zawarcia umowy, co statuuje prawo Zamawiajgcego do niewybrania takiej oferty, gdyz taki
wybor mogtby nie doprowadzi¢ do skuteeznego udzielenia zamowienia.

Reasumujgc powyzej wymienione stanowiska w sprawie mozliwosci wyboru oferty wykonawcy kiedy uptynat
termin jej zwigzania Izba stoi na stanowisku, ze Odwotujgcy nie ma interesu w uzyskaniu zamdwienia, bowiem
nie moze skutecznie domagac sie od Zamawiajgcego wyboru jego oferty i zawarcia z nim umowy. Dlatego tez
odwotanie podlega oddaleniu. Trzeba ponownie podkreéli¢, Zze celu odwotania nalezy upatrywaé w poprawieniu
sytuacji w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego podmiotu, ktéry z tego srodka korzysta, a wiec
doprowadzenia do stanu kiedy wykonawca moze skutecznie domaga¢ sie, aby Zamawiajgcy jego oferte ocenit i
wybrat jako najkorzystniejszg. W konsekwencji nie zostata spetniona przestanka dotyczgca szkody, bowiem
wykonawea, ktory nie moze uzyska¢ zamdwienia nie moze tym samym ponies¢ uszczerbku majgtkowego.

Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 5 wrzesnia 2016 r.
sygn. akt: KIO 1556/16

FORMA OSWIADCZENIA O PRZEDtUZENIU TERMINU ZWIAZANIA OFERTA

Izba nie podziela stanowiska odwotujgcego, ze dla skutecznosci oswiadczenia o przedtuzeniu terminu zwigzania oferta konieczne jest
zachowanie formy pisemnej pod rygorem niewaznosci, przede wszystkim z tego wzgledu, ze art. 85 ustawy takiej formy nie wskazuje. Izba
zwraca uwage na tresc art. 85 ust. 1 ustawy zwigzanie oferta w mysl tego przepisu nastgpuje z mocy prawa, a nie z mocy oswiadczenia
wykonawcy, tym samym nie mozna zgodzi¢ sie z tym, ze jest to oSwiadczenie woli wykonawcy sktadajace sie na oferte zalezne od woli
wykonawcy. Nie mozna zatem rozwazac jego waznosci w kontekscie art. 82 ust. 2 ustawy, a wykonawca nie ma swobody decyzyjnej jak
dtugo z chwilg ztozenia oferty bedzie nig zwigzany. To ustawodawca podjat decyzje, jaki zamawiajacemu potrzebny jest minimalny czas na
dokonanie badania i oceny ofert oraz w ich konsekwencji wyboru. Dopiero oswiadczenie o przedtuzeniu terminu zwigzania oferty jest
oswiadczeniem wtasnym i zaleznym od wytacznie od woli wykonawcy, jednak nie wynikajgcym z tresci pierwotnie ztozonej oferty i w tym
znaczeniu, w ocenie lzby oswiadczenie o przedtuzeniu terminu zwigzania ofertg jest oswiadczeniem sktadanym w postepowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego, do ktdérego ma zastosowanie art. 27 ust. 1 ustawy i ktére moze by¢ ztozone w dopuszczone] przez
zamawiajgcego formie. Dlatego Izba uwaza, ze skoro zamawiajacy dopuscit w siwz mozliwoéé sktadania o$wiadczer droga faksows, to
ztozenie oswiadczenia przez przystepujacego w tej formie jest wystarczajagce do uznania, ze oswiadczenie o przedtuzeniu terminu
zwigzania ofertg zostato ztozone.




Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 7 marca 2017 r.
sygn. akt: KIO 324/17

BRAK SAMODZIELNEGO PRZEDtUZENIA TERMINU ZWIAZANIA OFERTA

Proba wywodzenia z tresci art. 89 ust.1 pkt 7a — sytuacji, kiedy wykonawca nie wyrazit zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, na
sytuacje kiedy wykonawca samodzielnie nie przedtuzyt terminu zwigzania ofertg jest niezasadne, a wydaje sie by¢ mozliwe tylko w sytuacji
rozszerzajacej interpretacji tej przestanki, czy tez wywodzenia podstawy do odrzucenia poprzez analogie sytuacji, gdyz skutkiem w obu
przypadkach jest brak zwigzania oferta.

Izba w tym zakresie przyjmuje ww. orzeczenia sadow i KIO z ktérych wynika, ze brak samodzielnego przedluienia przez wykonawce
terminu zwigzania ofertg nie moze by¢ podstawg do odrzucenia oferty takiego wykonawcy, uznajac je réwniez jako stanOW|sko wtasne
Izby w tej sprawie, bez potrzeby ponownego ich powielania. Podkresli¢ nalezy takze fakt iz w zadnym z cytowanych orzeczeri sadéw nie
zostato stwierdzone, ze brak terminu zwigzania ofertg jest podstawa do wykluczenia wykonawcy (obecnie odrzucenia oferty). Natomiast
rozbieznosci dotyczg kwestii, czy jest mozliwy wybdr takiej oferty jako najkorzystniejszej, gdyz mozliwo$é podpisania umowy z wykonawcy
ktory nie potwierdzit na ten termin zwigzania oferta, jest w orzecznictwie mozliwoscig niekwestionowana. W orzecznictwie kwestia ta jest
takze postrzegana, stosownie do okolicznosci konkretnej sytuacji, jako nie skutkujaca automatycznym odrzuceniem oferty wykonawcy.

Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 12 maja 2017 r.
sygn. akt: KIO 814/17, KIO 820/17

BRAK SAMODZIELNEGO PRZEDtUZENIA TERMINU ZWIAZANIA OFERTA

Rozpatrujgc zarzut naruszenia art. 89 ust. 1 pkt 7a ustawy Pzp Izba staneta na stanowisku, ze przepis ten odnosi sie jedynie do
sytuacji braku wyrazenia zgody, o ktérej mowa w art. 85 ust. 2 przez wykonawce na przedtuzenie terminu zwigzania oferts.
Wymaga wskazania, ze stosownie do przepisu art. 85 ust. 2 ustawy Pzp wykonawca samodzielnie lub na wniosek zamawiajacego
moze przedtuzy¢ termin zwigzania oferta, z tym, ze zamawiajacy moze tylko raz, co najmniej na 3 dni przed uptywem terminu
zwiazania oferta, zwrdcic sie do wykonawcéw o wyrazenie zgody na przedtuzenie tego terminu o oznaczony okres, nie dtuzszy niz
60 dni.

Wedtug Izby z powyzszego przepisu wynika, Ze instytucja wyrazenia zgody wystepuje jedynie, gdy Zamawiajacy zwraca sie do
wykonawcdéw o wyrazenle takiej zgody, w innym przypadku wykonawca zwraca sig do Zamawiajacego samodzielnie.

Nalezy zauwazyc ze przepis art. 89 ust. 7a ustawy Pzp dotyczy sytuacji, gdy wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85
ust. 2, na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg, a zgoda ta, w mys| tego przepisu nastepuje po zwrdceniu sie przez Zamawiajgcego
0 wyrazenie zgody na przedtuzenie terminu zwigzania oferta. W:niniejszej sprawie Zamawiajgcy o taka zgode nie wystapit.




WADIUM

Art. 45.

1. Zamawiajacy zada od wykonawcdw wniesienia wadium, jezeli wartos¢ zamodwienia jest rowna lub przekracza kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

2. Jezeli warto$¢ zamoOwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
zamawiajacy moze zgdac¢ od wykonawcow wniesienia wadium.

3. Wadium wnosi sie przed uptywem terminu sktadania ofert.

4. Zamawiajacy okresla kwote wadium w wysokosci nie wiekszej niz 3% wartosci zamodwienia.

5. Jezeli zamawiajacy dopuszcza sktadanie ofert czeSciowych lub udziela zamdwienia w czesciach, okresla kwote wadium dla
kazdej z czesci. Przepis ust. 4 stosuje sie odpowiednio.

5a. Jezeli zamawiajacy przewiduje udzielenie zamdwien, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 i 7 lub art. 134 ust. 6 pkt 3,
okresla kwote wadium dla wartosci zamdwienia podstawowego. Przepis ust. 4 stosuje sie odpowiednio.
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WADIUM

Art. 45.
6. Wadium moze by¢ wnoszone w jednej lub kilku nastepujgcych formach:
1) pienigdzu;
2) poreczeniach bankowych lub poreczeniach spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej, z tym ze poreczenie kasy jest
zawsze poreczeniem pienieznym;
3) gwarancjach bankowych;
4) gwarancjach ubezpieczeniowych;
5) poreczeniach udzielanych przez podmioty, o ktérych mowa w art. 6b ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 9 listopada 2000 r. o
utworzeniu Polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci (Dz. U. z 2014 r. poz. 1804 oraz z 2015 r. poz. 978 i 1240).
7. Wadium wnoszone w pienigdzu wptaca sie przelewem na rachunek bankowy wskazany przez zamawiajacego.
8. Wadium wniesione w pienigdzu zamawiajacy przechowuje na rachunku bankowym.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 13 lutego 2017 r.
sygn. akt: KIO 217/17

Brak wniesienia wadium przelewem, a dokonanie tego poprzez wptate gotéwki na rachunek zamawiajgcego prowadzony w
Banku P.B. S.A. w okolicznosciach tej sprawy nie mégt skutkowaé odrzuceniem oferty odwotujacego z postepowania w
oparciu o art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp, ktéry stanowi, ze zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli wadium nie zostato
whiesione, lub zostato wniesione w sposéb nieprawidtowy, jezeli zamawiajacy zadat wniesienia wadium. W ocenie Izby
przepis ten w odniesieniu do sformutowania "wniesione w sposéb nieprawidtowy" - stricte bedzie odnesit sie do wszelkich
odstepstw od koniecznej tresci np. dokumentéw gwarancji wadialnych - ubezpieczeniowych i bankowych, niezachowania
formy przelewu bankowego, ale w kwotach mogacych swiadczy¢ o unikaniu nakazanej przepisami odrebnymi formy
rozliczen.

Odwotujgcy wskazat w ofercie numer posiadanego przez siebie rachunku, wyjasnit rowniez, ze dokonujac wptaty na
wyznaczony rachunek zamawiajgcego w banku P.B. S.A., chciat mie¢ pewnos¢, iz od razu znajdzie sie ona na tym koncie,
gdyz za date wniesienia wadium uznaje sie moment uznania rachunku zamawiajacego.

Materiat dowodowy sprawy dawat podstawy do stwierdzenia, ze dziatania zamawiajacego podane w powiadomieniu z dnia
26 stycznia 2017 r. nie znajdowaty normatywnego wsparcie w przywotanym - jako podstawa tych czynnosci art. 89 ust. 1
pkt. 7b ustawy Pzp w zwigzku z art. 45 ust. 7 ustawy Pzp, gdyz odrzucenie oferty odwotujgcego w zaistniatych
okolicznosciach tej sprawy, bytoby przejawem skrajnego formalizmu.

Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 20 czerwca 2017 r.
sygn. akt: KIO 1067/17

WADIUM WNIESIONE W SPOSOB NIEPRAWIDLOWY

Sktad orzekajacy lzby uznat, ze zamawiajacy, odrzucajac oferte odwotujgcego, zasadnie zastosowat przepis art.
89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp, zgodnie z ktérym zamawiajgcy ma obowigzek odrzucenia oferty, jezeli wadium
zostato wniesione w sposdb nieprawidtowy. Nieprawidtowosc ztozonego przez odwotujgcego wadium polega na
tym, ze stanowigca to wadium gwarancja bankowa Banku Spoétdzielczego w Bransku z siedzibg w Brarisku Nr
29/007/17/G nie gwarantuje zamawiajgcemu zatrzymania wadium w okolicznosciach, o ktérych mowa w art.
46 ust. 4a ustawy Pzp, a jedynie w okolicznosciach, o ktérych mowa w art. 46 ust. 5 ustawy Pzp.

Bezsprzecznie, ze wzgledu na abstrakcyjny i samoistny charakter zobowigzania w relacji do stosunku
podstawowego (gwarancji bankowej), tres¢ zobowigzania gwaranta do wyptaty wadium musi wynikaé wprost z
brzmienia gwarancji. Niezbednym elementem tresci gwarancji bankowej jest wskazanie ,zabezpieczonego
rezultatu”, co nastepuje przez wskazanie okolicznosci (przestanek), ktérych zaistnienie bedzie powodem
zadania zaptaty przez beneficjenta (zamawiajgcego) ziszczenia sie gwarancji (zatrzymania wadium).

Za wyrokiem Sadu Okregowego we Wroctawiu w sprawie o sygn. akt X Ga 189/13 z dnia 11 lipca 2013 r.
stwierdzi¢ nalezy, ze ,nie ma koniecznosci w tresci gwarancji cytowania przepiséw p.z.p. oraz ze gwarancja
moze odwotywac sie do innego dokumentu, w ktérym przestanki te sg wskazane, jednakze to odestanie musi
miec charakter jasny, czytelny i nie budzacy watpliwosci”.




Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 27 grudnia 2016 r.
sygn. akt: KIO 2332/16

Zgodnie z przepisem art. 45 ust. 3 ustawy Pzp ,Wadium wnosi sie przed uptywem terminu skfadania ofert”. Ustanowiony ww.
przepisem ustawowy nakaz wniesienia wadium przed uptywem terminu sktadania ofert to jednoczesnie zakaz wniesienia wadium
po tym terminie, przez co rozumie¢ nalezy takze zakaz uzupetnienia wadium po uptywie terminu sktadania ofert.

Tak jak w przypadku wadium whiesionego w kwocie nizszej niz zadana przez zamawiajacego oczywistym jest uznanie za
niedopuszczalne uzupetnienia tego wadium, poprzez dokonanie ,wptaty uzupetniajacej” po uptywie terminu sktadania ofert, tak w
odniesieniu do wadium w formie gwarancji ubezpieczeniowej za niedopuszczalne nalezy uznaé jego uzupetnienie, poprzez
doreczenie zamawiajgcemu czy to nowego dokumentu gwarancji ubezpieczeniowej, czy to dokumentu w postaci aneksu do
uprzednio ztozonej (przed terminem sktadania ofert) gwarancji ubezpieczeniowej [...]

Zgodnie z przepisem art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Pzp ,Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli: (...) wadium nie zostato wniesione lub
zostato wniesione w sposéb nieprawidtowy, jezeli zamawiajqcy Zzqgdat wniesienia wadium”. [...]

Podnies¢ przy tym nalezy, ze pkt 7b nie zawiera zastrzezenia jak ma to miejsce w przypadku przestanki odrzucenia z pkt. 2 art. 89
ust. 1 ustawy Pzp (,Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli (...) jej tres¢ nie odpowiada tresci specyfikagji istotnych warunkéw
zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3”), tj. art. 89 ust. 1 pkt 7b nie nadano brzmienia: ,Zamawiajgcy odrzuca oferte,
jezeli: (...) wadium nie zostato wniesione lub zostato wniesione w sposéb nieprawidfowy, jezeli zamawiajqcy. zadat wniesienia
wadium, z zastrzezeniem art. 26 ust. 3”. Z powyzszych wzgledéw nalezy uznac, ze przepis art. 26 ust. 3 ustawy Pzp nie ma
zastosowania do.dokumentow wadialnych.

Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 4 lipca 2017 r.

sygn. akt: KIO 1177/17
GWARANCIJA UBEZPIECZENIOWA W PRZYPADKU KONSORCIJUM

Zataczone do oferty Konsorcjum dokumenty Gwarancji ubezpieczeniowych nie okreslajag w sposéb wtasciwy wykonawcy, ktérego dziatania
lub zaniechania moga stanowi¢ podstawe roszczei Zamawiajacego o wyptate kwot z Gwarancji ubezpieczeniowej. Dokument dotyczy
wyfacznie podmiotu R. Sp. z o0.0. z siedzibg w W., ul.(...) , Oddziat w C., ul. (...) , C., ktéry de facto nie ztozyt oferty w postepowaniu o
udzielenie Zamowienia w zakresie Czesci I, Il, IlI. (oferte ztozyto Konsorcjum).

[...] Tylko tres¢ dokumentu gwarancji okresla zakres zobowigzania gwaranta. Gwarancja to zobowigzanie o charakterze abstrakcyjnym,
,oderwane" i niezalezne od jakichkolwiek stosunkéw prawnych oraz relacji faktycznych, ktére doprowadzity do powstania tego
zobowigzania. Rozszerzajaca interpretacja gwarancji z uwagi na jej formalizm nie moze mie¢ zastosowania, co zostato juz wielokrotnie
stwierdzone i podkreslone zaréwno w orzecznictwie sgdéw powszechnych jak i w orzeczeniach Krajowej Izby Odwotawczej

[:=] Tres¢ gwarancji ubezpieczeniowej wnoszonej jako wadium musi SciSle korelowac z tozsamoscia podmiotu zobowigzanego w
gwarancji, a bedacego jednoczesnie wykonawca zamoéwienia. Jakiekolwiek odstepstwo od tej Scistosci oznaczatoby niepomiernie wieksze
ryzyko gwaranta, co wigzatoby sie z koniecznoscig podwyzszenia prowizji, z tytutu umowy gwarancji ubezpieczeniowej lub nawet z odmowa
udzielenia gwaranciji. Istotg gwaranciji jest to, ze gwarant ma petng wiedzg co do tego, kogo ubezpiecza i od czego ubezpiecza. Spetnienie sig
jakiegokolwiek innego zdarzenia niz to co jest zawarte w tresci gwarancji (zaréwno w sferze przedmiotowej jak i podmiotowej) pozwolitoby
gwarantowi na uchylenie sie od wypetnienia zobowigzania gwarancyjnego. Kazda forma wniesienia wadium musi by¢ tak samo fatwo
egzekwowalna jak gotédwka. Aby tak sie stato nie moze by¢ jakichkolwiek watpliwosci, co do tego w jakich okolicznosciach, kto wobec kogo,
do jakiej wysokosci i za kogo odpowiada.

Tak wiec Izba uznata w tym zakresie argumentacje zawartg w odwotaniu za petng, wyczerpujacg i zasadng w zakresie przedstawienia
nieprawidfowej gwarancji wadialnej przedstawionej przez wykonawce wybranego zwanego réwniez Konsorcjum R. czy tez Konsorcjum. W
zwigzku z powyzszym na podstawie stwierdzonego naruszenia przepisu art.89 ust.1 pkt 7b PZP Izba nakazata uniewaznienie wyboru
najkorzystniejszej oferty i ponowny wybér po uprzednim odrzuceniu oferty wykonawcy wybranego to jest Konsorcjum R..




Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 7 stycznia 2015 r.
sygn. akt: KIO 2694/14

WADIUM WNOSZONE PRZEZ LIDERA KONSORCJUM

Nie ulega zadnej watpliwosci (i jest to migdzy stronami bezsporne), ze wykonawcy wspolnie ubiegajacy sig o
udzielenie zamoéwienia wnoszg jedno wadium zabezpieczajace ich ofertg wspélna. Nie ma tez Zadnych
przeszkod, aby umowa gwarancji ubezpieczeniowej zostata zawarta przez jednego z tych wykonawcow, z tym
jednak zastrzezeniem, ze udzielenie ochrony ubezpieczeniowej nastapi na rzecz wszystkich wykonawcow
wchodzacych w sktad Konsorcjum. Status prawny wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie
zamowienia oraz charakter zobowigzania z gwarancji ubezpieczeniowej przesadzaja bowiem o tym, ze
gwarancja udzielona tylko na rzecz jednego z konsorcjantéw moze pozwoli¢ ubezpieczycielowi na skuteczne
uchylenie sie od wyptaty sumy gwarancyjne;.

41

ZWROT | ZATRZYMANIE WADIUM

Art. 46. 1. Zamawiajacy zwraca wadium wszystkim wykonawcom niezwtocznie po wyborze oferty najkorzystniejszej lub uniewaznieniu
postepowania, z wyjatkiem wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, z zastrzezeniem ust. 4a.
1la. Wykonawcy, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, zamawiajacy zwraca wadium niezwtocznie po zawarciu umowy w
sprawie zamowienia publicznego oraz wniesieniu zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy, jezeli jego wniesienia zgdano.
2. Zamawiajacy zwraca niezwtocznie wadium na wniosek wykonawcy, ktéry wycofat oferte przed uptywem terminu sktadania ofert.
3. Zamawiajacy zada ponownego wniesienia wadium przez wykonawce, ktéremu zwrdcono wadium na podstawie ust. 1, jezeli w wyniku
rozstrzygniecia odwotania jego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza. Wykonawca wnosi wadium w terminie okreslonym przez
zamawiajacego.
4. Jezeli wadium wniesiono w pienigdzu, zamawiajacy zwraca je wraz z odsetkami wynikajacymi z umowy rachunku bankowego, na ktérym
byto ono przechowywane, pomniejszone o koszty prowadzenia rachunku bankowego oraz prowizji bankowej za przelew pieniedzy na
rachunek bankowy wskazany przez wykonawce.
4a. Zamawiajacy zatrzymuje wadium wraz z odsetkami, jezeli wykonawca w odpowiedzi na wezwanie, o ktérym mowa w art. 26 ust. 3i 33, z
przyczyn lezgcych po jego stronie, nie ztozyt oswiadczen lub dokumentéw potwierdzajacych okolicznosci, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1,
oswiadczenia, o ktérym mowa w art. 25a ust. 1, petnomocnictw lub nie wyrazit zgody na poprawienie omytki, o ktérej mowa w art. 87 ust. 2
pkt 3, co spowodowato brak mozliwosci wybrania oferty ztozonej przez wykonawce jako najkorzystniejszej.
5. Zamawiajacy zatrzymuje wadium wraz z odsetkami, jezeli wykonawca, ktdérego oferta zostata wybrana:

1) odmoéwit podpisania umowy w sprawie zamdwienia publicznego na warunkach okreslonych w ofercie;

2) nie wnidst wymaganego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy;

3) zawarcie umowy w sprawie zamdwienia publicznego stato sie niemozliwe z przyczyn lezgcych po stronie wykonawcy.
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Sad Okregowy w Biatymstoku
wyrok z dnia 8 pazdziernika 2014 r.
sygn. akt: Il Ca 796/14

ZWROT WADIUM WNIESIONEGO W FORMIE DOKUMENTUWADIALNEGO

Fakt, ze wadium przez jednego z wykonawcow zostato wniesione w formie gwarancji bankowej w
zadnym wypadku nie stanowi podstawy do twierdzen, by cytowana wyzej regulacja (t.j. art. 24 ust. 2
pkt 2 ustawy Pzp) miata nie obowigzywac. Oczywiste jest, ze zamawiajgcy nie ma fizycznej
mozliwosci zwrotu wadium w takiej wtasnie formie, co nie oznacza, ze przez to jeden z wykonawcow
[...] miatby by¢ traktowany inaczej, niz ci wykonawcy, w stosunku do ktérych nastepuje fizyczny zwrot
srodkow finansowych wptaconych uprzednio jako zabezpieczenie wadialne. Innymi stowy,
zamawiajgcy W zakresie cigzacym na nim obowiazku zwrotu wadium ma traktowaé¢ wykonawce,
ktory wniést je w postaci gwarancji bankowej, tak samo, jak innych wykonawcow

Trybunat Konstytucyjny
postanowienie z dnia 9 maja 2012 r.
sygn. akt: P 47/11

ZATRZYMANIE WADIUM

Trybunat zwraca uwage, ze na tle zadnej z proponowanych wyktadni zaskarzonego art. 46 ust. 4a p.z.p. ztozenie
przez wykonawce (wezwanego w trybie art. 26 ust. 3 p.z.p.) dokumentow niespetniajgcych oczekiwan
zamawiajgcego nie stanowi wystarczajgcej przestanki zatrzymania wadium. [..] W obowigzujgcym stanie
prawnym nie sposob zatem przyjac¢, ze sankcja zatrzymania wadium mogtaby zostac¢ zastosowana w stosunku
do wykonawcy, ktory — dziatajagc w dobrej wierze — doreczyt zamawiajgcemu dokumenty, niepotwierdzajgce
jednak, w ocenie zamawiajacego, spetnienia wymagan dotyczgcych uczestnictwa w przetargu. Przy analizie tej
przestanki — jak wynika z orzecznictwa KIO — nalezy braé pod uwage w szczegdlnosci sposob wskazania przez
zamawiajacego warunkow uczestnictwa w postepowaniu i na tym tle rozwazy¢ zasadno$¢ przekonania
wykonawcy, ze posiadane przez niego doswiadczenie kwalifikuje go do udziatu w postepowaniu przetargowym.




RAZACO NISKA CENA

Art. 89. 1. 4) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest ofertg, ktdra zawiera razgco niska cene lub koszt w stosunku do przedmiotu
zamowienia;

Art. 90. 1. Jezeli zaoferowana cena lub koszt lub ich istotne czesci sktadowe, wydaja sie razgco niskie w stosunku do przedmiotu zamdwienia i
budzg watpliwosci zamawiajacego co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamowienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi przez
zamawiajgcego lub wynikajagcymi z odrebnych przepisdw, zamawiajacy zwraca sie o udzielenie wyjasnied, w tym ztozenie dowoddw,
dotyczacych wyliczenia ceny lub kosztu, w szczegdlnosci w zakresie:

1) oszczednosci metody wykonania zamowienia, wybranych rozwigzan technicznych, wyjatkowo sprzyjajagcych warunkéw
wykonywania zamdwienia dostepnych dla wykonawcy, oryginalnosci projektu wykonawcy, kosztow pracy, ktérych wartosé
przyjeta do ustalenia ceny nie moze by¢ nizsza od minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej,
ustalonych na podstawie przepiséw ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. z 2015
r. poz. 2008 oraz z 2016 r. poz. 1265));

2) pomocy publicznej udzielonej na podstawie odrebnych przepisow;

3) wynikajgcym z przepiséw prawa pracy, w szczegdlnosci o minimalnym wynagrodzeniu, i przepisdw zabezpieczenia spotecznego,
obowigzujgcych w miejscu, w ktérym realizowane jest zamowienie;

4) wynikajgcym z przepiséw prawa ochrony srodowiska;

5) powierzenia wykonania czesci zamoéwienia podwykonawcy.
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RAZACO NISKA CENA

Art. 90. 1a. W przypadku gdy cena catkowita oferty jest nizsza o co najmniej 30% od:

1) wartosci zamdwienia powiekszonej o nalezny podatek od towardw i ustug, ustalonej przed wszczeciem
postepowania zgodnie z art. 35 ust. 1 i 2 lub s$redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert,
zamawiajgcy zwraca sie o udzielenie wyjasnienl, o ktédrych mowa w ust. 1, chyba ze rozbieznos¢ wynika z
okolicznosci oczywistych, ktére nie wymagajg wyjasnienia;

2) wartosci przedmiotu zamodwienia powiekszonej o nalezny podatek od towardéw i ustug, ustalonej z
uwzglednieniem okolicznosci, ktére wptywajg na to ustalenie a nastgpity po wszczeciu postepowania, w
szczegblnosci istotnej zmiany cen rynkowych, zamawiajgcy moze zwréci¢ sie o udzielenie wyjasnien, o
ktérych mowa w ust. 1.
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RAZACO NISKA CENA

W doktrynie uznaje sie, iz pod pojeciem razgco niskiej ceny nalezy rozumieé oferte z ceng:

@ oczywiscie nierealng z punktu widzenia logiki, doswiadczenia zyciowego i racjonalnosci decyzji
ekonomicznych przedsiebiorcow [1],

(2) niewiarygodna, nierealistyczng w poréwnaniu do cen rynkowych podobnych zaméwien, znaczgco
odbiegajaca od cen przyjetych, wskazujacg na fakt realizacji zamdwienia ponizej kosztéw wytworzenia
ustugi, dostawy, roboty budowlanej [2],

(3) wyraznie i w sposdb oczywisty zanizong [3],

@ gdy oczywiste jest, ze przy zachowaniu regut rynkowych wykonanie umowy przez wykonawce bytoby dla
niego nieoptacalne [4].

[1] Wyrok SO w Warszawie z dnia 6 wrze$nia 2002 r., sygn. akt. V Ca 1020/02,

[2] Prawo Zaméwien Publicznych — komentarz pod redakcja T. Czajkowskiego, s. , wyd. UZP, Warszawa 2007 r.,

[3] Wyrok KIO z 8 stycznia 2008 r., sygn. akt. KIO/UZP 36/07,
[4] Wyrok SO w Katowicach z dnia 30 stycznia 2007 r., sygn. akt XIX Ga 3/07
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 7 lipca 2014 r.
sygn. akt: KIO 1287/14

Przy ustalaniu czy dana cena ma charakter ceny razaco niskiej i dokonywaniu na te okoliczno$¢ wyliczen i
analizy ztozonych wyjasnien, konieczne jest jeszcze przyjecie trzech zasadniczych zatozen. Po pierwsze, ze dany
wykonawca wykonywaé bedzie przedmiot zamodwienia zgodnie z wymaganiami zawartymi w SIWZ
(przyktadowo zgodnie z odpowiednimi wymogami jakosciowymi, terminowymi i innymi). Po drugie, ze dane
zamowienie zrealizowane bedzie zgodnie z bezwzglednie obowigzujacymi przepisami prawa, w tym takze
prawa miejscowego (np. okreslajagcymi wysokos¢ minimalnego wynagrodzenia za prace, przepisami bhp,
przepisami okreslajgcymi sposob postepowania z odpadami, itp.). Wreszcie po trzecie, ze wykonawca wykona
dang ustuge zgodnie z zasadami sztuki zawodowej, tj. np. przy uzyciu odpowiednich naktadéw sprzetowych,
osobowych i czasowych, z zachowaniem okreslonych standardow. Oczywiste jest bowiem, to ze nie do
zaakceptowania s tego rodzaju oszczednosci wykonawcy, jakie zamierza on poczyni¢ poprzez obnizenie
kosztéw powstajgcych w wyniku koniecznosci przestrzegania wymogdw SIWZ, wymogow prawa czy zasad sztuki
zawodowej.

W konsekwencji wyjasnienia wykonawcy sktadane w trybie art. 90 ust. 1 P.z.p. Zamawiajgcy powinien bada¢ nie
tylko poprzez zsumowanie podanych w nim kwot (o_ile takowe w ogéle sg podane), ale. i poprzez realnosc
poczynionych zatezern co do czasochtonnosci pracy, co do rzeczywistosci i zgodnosci z prawem stawek
wynagrodzenia oraz do realnego kosztu czynnosci do zrealizowania celem osiggniecia przedmiotu zamoéwienia.

48




Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 20 grudnia 2012 r.
sygn. akt: KIO 2712/12

Celem ztozenia wyjasnien jest umozliwienie zamawiajgcemu zweryfikowania poprawnosci dokonanej przez
wykonawce kalkulacji ceny, a nie ztozenie ogdlnego zapewnienia, ze wykonawca wykona zamowienie za
oszacowang przez siebie cene. [Wyjasnienia] z tego powodu powinny by¢ wyczerpujace, konkretne i
przekonujgce, ujawniajace najwazniejsze sktadniki cenotworcze, jak przyktadowo koszt pracownikow,
zaangazowania odpowiedniego sprzetu, czy wreszcie marze wykonawcy. W przeciwnym wypadku wyjasnienia
beda miaty jedynie charakter iluzorycznych i nie beda stanowity wyjasnienia elementéw oferty, majgcych
wptyw na wysokos¢ cen”. (tak tez: SO w Warszawie sygn. V. Ca 2214/16; SO w Poznaniu sygn. X Ga 127/08).
Konsekwencjg ztozenia takich ,wyjasnien” powinno de facto by¢ uznanie ich za w ogdle nieztozone (tak:
KI0/2498/10; KIO 2712/12 czy KIO 2031/12)
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art. 24 ust. 1 pkt 12-23
(przestanki obligatoryjne)

nie podlegaja wykluczeniu na podstawie:

art. 24 ust. 5 pkt 1-8
(przestanki fakultatywne)

0 udzielenie zaméwienia publicznego moga
ubiega¢ sie¢ wykonawcy, ktorzy:

Warunki udzialu w postepowaniu moga

dotyczyc:
spetniajg warunki udziatu w postepowaniu, o vezy!

ile zostaty one okreslone przez zamawiajacego 1) kompetencji lub uprawnieri do prowadzenia
w ogloszeniu stanowiacym zaproszenie do okrelonej dziatalnoéci zawodowej, o ile
ubiegania sie 0 zaméwienie lub w zaproszeniu wynika to z odrgbnych przepisow;

do potwierdzenia zainteresowania 2) sytuacji ekonomicznej lub finansowej;

3) zdolnosci technicznej lub zawodowe;j.
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WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 1 Z postepowania o udzielenie zamdwienia wyklucza sig: Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie

13) wykonawce bedacego osobg fizyczng, ktdra prawomocnie skazano rodzajow dokumentéw, jakich moze igdaé zamawiajacy od

za przestepstwo:

a) o ktérym mowa w art. 165a, art. 181-188, art. 189a, art. 218—
221, art. 228-230a, art. 2504, art. 258 lub art. 270-309 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z
pdin. zm.9)) lub art. 46 lub art. 48 ustawy z dnia 25 czerwca 2010
r. o sporcie (Dz. U. z 2016 r. poz. 176),

b) przestepstwo o charakterze terrorystycznym, o ktérym mowa w
art. 115 § 20 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny,

c) skarbowe,

d) o ktérym mowa w art. 9 lub art. 10 ustawy z dnia 15 czerwca
2012 r. o skutkach powierzania wykonywania pracy
cudzoziemcom przebywajacym wbrew przepisom na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. poz. 769);

14) wykonawce, jezeli dziatajacego cztonka jego organu zarzadzajacego

lub nadzorczego, wspdlnika spétki w spétce jawnej lub partnerskiej

albo  komplementariusza w  spotce  komandytowej lub

komandytowo-akcyjnej lub prokurenta skazano za przestepstwo, o

ktérym mowa w pkt 13;

wykonawcy, okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te
moga by¢ sktadane.

§ 5. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z
udziatu w postepowaniu zamawiajagcy moze zadaé nastepujacych
dokumentéw:

1) informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym
w art. 24 ust. 1 pkt 13, 14 i 21 ustawy oraz, odnosnie skazania
za wykroczenie na kare aresztu, w zakresie okreslonym przez
zamawiajacego na podstawie art. 24 ust. 5 pkt 5 i 6 ustawy,
wystawionej nie wczeéniej niz 6 miesiecy przed uptywem
terminu sktadania ofert albo wnioskow o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu;
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WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 1 pkt 15) Z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza sie
wykonawce, wobec ktérego wydano prawomocny wyrok sadu lub
ostateczng decyzje administracyjng o zaleganiu z uiszczeniem podatkow,
optat lub sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne, chyba ze
wykonawca dokonat ptatnosci naleznych podatkéw, optat lub sktadek na
ubezpieczenie spoteczne lub zdrowotne wraz z odsetkami lub grzywnami
lub tez zawart wigzace porozumienie w sprawie sptfaty tych naleznosci;

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajéw dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy,
okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te moga by¢ sktadane.

§ 5. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z udziatu
w postepowaniu zamawiajacy moze zgdac nastepujacych dokumentow:

5) oswiadczenia wykonawcy o braku wydania wobec niego prawomocnego
wyroku sadu lub ostatecznej decyzji administracyjnej o zaleganiu z
uiszczaniem podatkdw, opfat lub sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub
zdrowotne albo — w przypadku wydania takiego wyroku lub decyzji —
dokumentéw potwierdzajgcych dokonanie ptatnosci tych naleznosci
wraz z ewentualnymi odsetkami lub grzywnami lub zawarcie wigzacego
porozumienia w sprawie sptat tych naleznosci;

9

oswiadczenia wykonawcy o niezaleganiu z optacaniem podatkow i optat
lokalnych, o ktérych mowa w ustawie z dnia 12 stycznia 1991 r. o
podatkach i optatach lokalnych (Dz. U. z 2016 r. poz. 716);
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Informacja o wyniku kontroli uprzedniej UZP/DKUE/KU/88/16 - https://www.uzp.qov.pl/ _data/assets/pdf file/0024/33945/Dostawy-ser g irzewajacego-d. gazynow-org ji-partnerskich-w-ramach-
Programu-Operacyjnego-Pomoc-zywnosciowa.pdf

DOKUMENTY Z § 5 pkt 2 i 3 ROZPORZADZENIA MR

Nalezy zauwazy¢, ze zaswiadczen o ktorych mowa z w § 5 pkt 2 i 3 rozporzadzenia, zamawiajgcy moze zadac jedynie na
potwierdzenie braku podstaw do wykluczenia z art. 24 ust. 5 pkt 8 ustawy Pzp. Powyzsze oznacza, iz zgdanie ww. dokumentéw
jest niezbedne jedynie w sytuacji, gdy zamawiajacy przewidziat wykluczenie wykonawcy na podstawie ww. przepisu w
ogtoszeniu o zamoéwieniu lub w siwz.
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WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 1 Z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza sie: Ocena w oparciu o oswiadczenie o ktérym mowa w art. 25a ustawy
16) wykonawce, ktéry w wyniku zamierzonego dziatania lub razgcego PZP.

niedbalstwa  wprowadzit zamawiajagcego w  bfad  przy
przedstawieniu informacji, ze nie podlega wykluczeniu, spetnia
warunki udziatu w  postepowaniu lub  obiektywne i
niedyskryminacyjne kryteria, zwane dalej , kryteriami selekcji”, lub
ktéry zatait te informacje lub nie jest w stanie przedstawic
wymaganych dokumentoéw;

wykonawce, ktéry w wyniku lekkomysinosci lub niedbalstwa
przedstawit informacje wprowadzajagce w btad zamawiajgcego,
mogace mieé istotny wplyw na decyzje podejmowane przez
zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie zamodwienia;
wykonawce, ktéry bezprawnie wptywat lub prébowat wptynac na
czynnosci zamawiajacego lub pozyska¢ informacje poufne, mogace
dac¢ mu przewage w postepowaniu o udzielenie zaméwienia;
wykonawce, ktéry brat udziat w przygotowaniu postepowania
0 udzielenie zamoéwienia lub ktérego pracownik, a takze osoba
wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia, o dzieto,
agencyjnej lub innej umowy o $wiadczenie ustug, brat udziat w
przygotowaniu takiego postepowania, chyba ze spowodowane
tym zaktécenie konkurencji moze by¢ wyeliminowane w inny
sposéb niz przez wykluczenie wykonawcy z udzialu w
postepowaniu;

17
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Sad Najwyzszy
wyrok z 10 grudnia 2010 roku,
sygnatura akt V CK 90/03

ym podkresli¢, ze razgce niedbalstwo jest kwalifikowang postacig braku
przewidywaniu skutkéw dziatania i ze jest to takie zachowanie, ktére graniczy z

Sad Najwyzszy
srudnia 2008 roku,

b chociazby godzenia
liwosci tego pope’rnlenla

ydowym przyjmuje sie
iczacym z umysinoscig, a

Sad Najwyzszy
wyrok z 10 marca 2004 roku,
sygnatura akt IV CK 151/03

ie okreslonej osobie niedbalstwa uznaje sie za
reslonym mlejscu i czasie w sposob

e wtedy gdy osoba ta




Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z 14 czerwca 2017 roku,
sygnatura akt 1085/17

W ocenie lzby, zarzut drugi naruszenia art. 24 ust. 1 pkt 16 i 17 Pzp — przez niewykluczenie wykonawcy P. A. z postepowania o
udzielenie zamodwienia publicznego z uwagi na zamierzone dziatanie wprowadzit Zamawiajgcego w btad przy przedstawianiu
informacji, ze nie podlega wykluczeniu i ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu, mimo, ze w. rzeczywistosci ich nie spetnia —
zastuguje na uwzglednienie.

Jak to Izba uargumentowata w uzasadnieniu uwzglednienia zarzutu pierwszego przystepujacy wprowadzit zamawiajacego w btad przy
przedstawieniu informacji, ze spetnia warunki udziatu w postepowaniu w zakresie osoby przewidywanej do kierowania zespotem
przy wykonaniu zamowienia, gdyz przedstawit i utrzymywat, ze osoba ta posiada wymagany certyfikat, podczas gdy osoba ta nie
mogta sie legitymowac posiadaniem certyfikatu w terminie sktadania ofert (23.03.2017 r.), a takze w terminie sktadania wyjasnien i
uzupetnien do ofert (4.04.2017 r.) oraz nawet w terminie dokonania wyboru oferty najkorzystniejszej.

Izba musi stwierdzi¢, ze okres przeznaczony na opracowanie oferty, czyli okres od opublikowania lub zamieszczenia ogtoszenia o
postepowaniu do uptywu terminu sktadania ofert powinien by¢ wykorzystany przez wykonawce nie tylko do sporzadzenia i ztozenia
oferty, ale takze na sprawdzeniu czy podane w ofercie informacje odpowiadaja prawdzie i nie bedg mogly wprowadzi¢
zamawiajacego w btad w zakresie mogacym mied istotny wptyw na decyzje podejmowane przez zamawiajagcego w postepowaniu o
udzielenie zamowienia. Izba stwierdza, ze przystepujacy nie dopetnit tego cigzgcego na kazdym wykonawcy obowiazku i dlatego
wprowadzit w btgd zamawiajacego, co miato istotny wptyw na decyzje podjeta przez zamawiajgcego w postepowaniu o udzielenie
zamowienia i z tego powodu zostata wypetniona przestanka wykluczenia.wykonawey z postepowania sformutowana w art. 24 ust. 1
pkt 16 i 17 Pzp.

Art. 24 ust. 1 pkt 16-17 57

brak podstaw do wykluczenia

WARUNKI USTAWOWE

Art. 24. 1. 19) Z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza sie wykonawce, ktéry brat udziat w przygotowaniu postepowania o
udzielenie zamoéwienia lub ktérego pracownik, a takze osoba wykonujgca prace na podstawie umowy zlecenia, o dzieto, agencyjnej
lub innej umowy o Swiadczenie ustug, brat udziat w przygotowaniu takiego postepowania, chyba ze spowodowane tym zaktdcenie
konkurencji moze zosta¢ wyeliminowane w inny sposéb niz przez wykluczenie wykonawcy z udziatu w postepowaniu;

Art. 24. 10. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 19, przed wykluczeniem wykonawcy, zamawiajgcy zapewnia temu
wykonawcy mozliwo$¢ udowodnienia, Zze jego udziat w przygotowaniu postepowania o udzielenie zamdwienia nie zaktéci
konkurencji. Zamawiajgcy wskazuje w protokole postepowania sposéb zapewnienia konkurengji.
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WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 1 pkt 20) Z postepowania o udzielenie zamoéwienia
wyklucza sie wykonawce, ktory z innymi wykonawcami zawart
porozumienie majgce na celu zaktécenie konkurencji miedzy
wykonawcami w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, co
zamawiajacy jest w stanie wykazaé za pomoca stosownych
srodkéw dowodowych;

Ocena w oparciu o o$wiadczenie o ktérym mowa w art. 25a
ustawy PZP i $rodki dowodowe bedace w posiadaniu
Zamawiajacego.
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WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 1 Z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza sie:
21) wykonawce bedacego podmiotem zbiorowym, wobec ktérego sad
orzekt zakaz ubiegania sie 0 zamdwienia publiczne na podstawie
ustawy z dnia 28 paidziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (Dz.
U.z2015r. poz. 1212, 1844 i 1855 oraz z 2016 r. poz. 437 i 544);
wykonawce, wobec ktérego orzeczono tytutem S$rodka
zapobiegawczego zakaz ubiegania sie o zaméwienia publiczne;

22

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich moie 2zada¢ zamawiajacy od
wykonawcy, okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te
moga by¢ sktadane.

§ 5. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z
udziatu w postepowaniu zamawiajagcy moze zgda¢ nastepujacych
dokumentéw:

1) informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okre$lonym w
art. 24 ust. 1 pkt 13, 14 i 21 ustawy oraz, odnosnie skazania za
wykroczenie na kare aresztu, w zakresie okreslonym przez
zamawiajgcego na podstawie art. 24 ust. 5 pkt 5 i 6 ustawy,
wystawionej nie wczeéniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu
sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu;

os$wiadczenia wykonawcy o braku orzeczenia wobec niego tytutem
$rodka zapobiegawczego zakazu ubiegania si¢ o zamowienie
publiczne;

6

©2017 ApexNet [T "
Wszelkie prawa zastrzezone V A p ex N Et

PIENADZE PUBLICIN




WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 1 Z postepowania o udzielenie zamoéwienia wyklucza sie:

23) wykonawcdw, ktérzy nalezagc do tej samej grupy kapitatowej,
w rozumieniu ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o ochronie
konkurencji i konsumentéw (Dz. U. z 2015 r. poz. 184, 1618 i
1634), ztozyli odrebne oferty, oferty czesciowe lub wnioski o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, chyba ze wykaza, ze
istniejgce miedzy nimi powigzania nie prowadzg do zaktdcenia
konkurencji w postepowaniu o udzielenie zamdwienia.

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich moze 2ada¢ zamawiajacy od
wykonawcy, okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te
moga by¢ sktadane.

& 5. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z
udziatu w postepowaniu zamawiajagcy moze zgda¢ nastepujacych
dokumentéw:

10) oswiadczenia wykonawcy o przynaleznosci albo  braku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej; w przypadku
przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej wykonawca moze
ztozyé wraz z os$wiadczeniem dokumenty badz informacje
potwierdzajace, ze powigzania z innym wykonawca nie prowadzg
do zaktécenia konkurencji w postepowaniu.

Art. 24. 11. Wykonawca, w terminie 3 dni od przekazania informacji o
ktérej mowa w art. 51 ust. 1a, art. 57 ust. 1 lub art. 60d ust. 1 albo
zamieszczeniu na stronie internetowej informacji, o ktérej mowa w art.
86 ust. 5, przekazuje zamawiajacemu oswiadczenie o przynaleznosci
lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, o ktorej
mowa w ust. 1 pkt 23. Wraz ze ztozeniem o$wiadczenia, wykonawca
moze przedstawi¢ dowody, ze powigzania z innym wykonawcg nie
prowadzg do zaktécenia konkurencji w postepowaniu o udzielenie
zamdwienia.
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WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 5 Z postepowania o udzielenie zamoéwienia zamawiajacy

moze wykluczy¢ wykonawce:

1) w stosunku do ktérego otwarto likwidacje, w zatwierdzonym przez
sad uktadzie w postepowaniu restrukturyzacyjnym jest
przewidziane zaspokojenie wierzycieli przez likwidacje jego
majatku lub sad zarzadzit likwidacje jego majatku w trybie art. 332
ust. 1 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne
(Dz. U. z 2015 r. poz. 978, 1259, 1513, 1830 i 1844 oraz z 2016 .
poz. 615) lub ktérego upadtos¢ ogtoszono, z wyjatkiem
wykonawcy, ktéry po ogtoszeniu upadiosci zawart uktad
zatwierdzony prawomocnym postanowieniem sadu, jezeli uktad
nie przewiduje zaspokojenia wierzycieli przez likwidacje majatku
upadtego, chyba ze sad zarzadzit likwidacje jego majatku w trybie
art. 366 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadtosciowe (Dz. U. z 2015 r. poz. 233, 978, 1166, 1259 i 1844
orazz 2016 r. poz. 615);

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od
wykonawcy, okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te
moga by¢ sktadane.

§ 5. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z
udziatu w postepowaniu zamawiajagcy moze zada¢ nastepujacych
dokumentéw:

4) odpisu z wtasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i
informacji o dziatalnosci gospodarczej, jezeli odrebne przepisy
wymagajg wpisu do rejestru lub ewidencji, w celu potwierdzenia
braku podstaw wykluczenia na podstawie art. 24 ust. 5 pkt 1
ustawy;
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WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 5 pkt 2) Z postepowania o udzielenie zamdwienia
zamawiajacy moze wykluczy¢ wykonawce, ktory w sposéb zawiniony
powaznie naruszyt obowigzki zawodowe, co podwaza jego uczciwosé,
w szczegblnosci gdy wykonawca w wyniku zamierzonego dziatania lub
razacego niedbalstwa nie wykonat lub nienalezycie wykonat

zamoOwienie, co zamawiajacy jest w stanie wykazaé za pomoca
stosownych srodkéw dowodowych.

Ocena w oparciu o oswiadczenie o ktérym mowa w art. 25a ustawy
PZP i srodki dowodowe bedace w posiadaniu Zamawiajacego.
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WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 5 pkt 3) Z postepowania o udzielenie zamdwienia
zamawiajacy moze wykluczy¢ wykonawce jezeli wykonawca lub osoby,
o ktérych mowa w ust. 1 pkt 14, uprawnione do reprezentowania
wykonawcy pozostajg w relacjach okreslonych w art. 17 ust. 1 pkt 2—4
z:

a) zamawiajacym,

b) osobami uprawnionymi do reprezentowania zamawiajgcego,

c) cztonkami komisji przetargowej,

d) osobami, ktére ztozyly oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 17

ust. 2a

— chyba Zze jest mozliwe zapewnienie bezstronnosci po stronie
zamawiajacego w inny sposob niz przez wykluczenie wykonawcy z
udziatu w postepowaniu;

Ocena w oparciu o o$wiadczenie o ktérym mowa w art. 25a ustawy
PZP i srodki dowodowe bedace w posiadaniu Zamawiajacego.
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Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych.

BEZSTRONNOSC | OBIEKTYWIZM

Art. 17.
1. Osoby wykonujace czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia podlegaja wytaczeniu, jezeli:

1) ubiegaja sie o udzielenie tego zamdwienia;

2) pozostajg w zwigzku matzeriskim, w stosunku pokrewieristwa lub powinowactwa w linii prostej, pokrewieristwa lub powinowactwa w
linii bocznej do drugiego stopnia lub sg zwigzane z tytutu przysposobienia, opieki lub kurateli z wykonawcg, jego zastepcg prawnym lub
cztonkami organéw zarzadzajacych lub organdw nadzorczych wykonawcéw ubiegajacych sie o udzielenie zamowienia;

3) przed uptywem 3 lat od dnia wszczecia postepowania o udzielenie zamdwienia pozostawaty w stosunku pracy lub zlecenia z wykonawca
lub byty cztonkami organdéw zarzadzajacych lub organéw nadzorczych wykonawcdw ubiegajacych sie o udzielenie zamdwienia;

4) pozostajg z wykonawcg w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze moze to budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci
tych oséb;

5) zostaty prawomocnie skazane za przestepstwo popetnione w zwigzku z postepowaniem o udzielenie zamdwienia, przestepstwo
przekupstwa, przestepstwo przeciwko obrotowi gospodarczemu lub inne przestepstwo popetnione w celu osiggniecia korzysci
majgtkowych.

2. Osoby wykonujgce czynnosci w postepowaniu o udzielenie zaméwienia sktadaja, pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za ztozenie
fatszywego oswiadczenia, w formie pisemnej o$wiadczenie o braku lub istnieniu okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 1. Przed odebraniem
os$wiadczenia, kierownik zamawiajgcego lub osoba, ktdrej powierzyt czynnosci w postepowaniu, uprzedza osoby sktadajgce o$wiadczenie o
odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.

©2017 ApexNet [
Wszelkie prawa zastrzezone U

ApexNet

Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowier publicznych.

BEZSTRONNOSC | OBIEKTYWIZM

Art. 17.

2a. Kierownik zamawiajacego lub osoba, ktérej powierzyt czynnosci w postepowaniu, w razie uzasadnionego podejrzenia, ze
pomiedzy pracownikami zamawiajgcego lub innymi osobami zatrudnionymi przez zamawiajgcego, ktére maja bezposredni lub
posredni wptyw na wynik postepowania, a wykonawcami zachodzi relacja okreslona w ust. 1 pkt 2—4, odbiera od tych oséb,
pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia, oswiadczenie w formie pisemnej w przedmiocie
okolicznosci, o ktérych mowa w ust. 1. Przed odebraniem oswiadczenia, kierownik zamawiajgcego lub osoba, ktorej powierzyt
czynnosci w postepowaniu, uprzedza osoby sktadajgce oswiadczenie o odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego
oswiadczenia.

3. Czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia podjete przez osobe podlegajaca wytaczeniu po powzieciu przez nig
wiadomosci o okolicznosciach, o ktérych mowa w ust. 1, powtarza sie, z wyjatkiem otwarcia ofert oraz innych czynnosci
faktycznych niewptywajgcych na wynik postepowania.
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DYREKTYWA 2014 /24 /UE

Art. 24. Panstwa czlonkowskie zapewniajg podjecie przez instytucje zamawiajace
odpowiednich srodkéw, by skutecznie zapobiegac konfliktom interesow, a takze rozpoznawac i
likwidowat je, gdy powstajg w zwigzku z prowadzeniem postepowan o udzielenie zamowien,
by nie dopusci¢ do ewentualnego zaktécenia konkurencji i zapewni¢ réwne traktowanie
wszystkich wykonawcow.

Pojecie konfliktu intereséw obejmuje co najmniej kazdg sytuacje, w ktérej cztonkowie
personelu instytucji zamawiajgcej lub dostawcy ustug w zakresie obstugi zamodwien
dziatajgcego w imieniu instytucji zamawiajacej biorgcy udziat w prowadzeniu postepowania o
udzielenie zamowienia lub mogacy wptyng¢ na wynik tego postepowania maja, bezposrednio
lub posrednio, interes finansowy, ekonomiczny lub inny interes osobisty, ktéry postrzegac
mozna jako zagrazajgcy ich bezstronnosci-i niezaleznosci w zwigzku z postepowaniem o
udzielenie zamoéwienia

67

WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 5 pkt 4) Z postepowania o udzielenie zamdwienia Ocena w oparciu o o$wiadczenie o ktérym mowa w art. 25a
publicznego zamawiajacy moze wykluczy¢é wykonawce ktory, z ustawy PZP i $rodki dowodowe bedace w posiadaniu
przyczyn lezacych po jego stronie, nie wykonat albo nienalezycie Zamawiajacego.

wykonat w istotnym stopniu wczesniejsza umowe w sprawie

zamoéwienia publicznego lub  umowe koncesji, zawartg z

zamawiajgcym, o ktérym mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1-4, co

doprowadzito do  rozwigzania umowy lub  zasgdzenia

odszkodowania
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Art. 24. 5. 4) Z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego zamawiajgcy moze wykluczy¢ wykonawce ktory, z przyczyn lezacych po jego stronie, nie wykonat
albo nienalezycie wykonat w istotnym stopniu wczes$niejszag umowe w sprawie zaméwienia publicznego lub umowe koncesji, zawartg z zamawiajacym, o ktérym
mowa w art. 3 ust. 1 pkt 1-4, co doprowadzito do rozwigzania umowy lub zasgdzenia odszkodowania.

POTENCJALNE SKUTKI NIE WYKONANIA LUB NIENALEZYTEGO WYKONANIA UMOWY

WYPOWIEDZENIE

Wypowiedzenie jest jednostronnym

ODSTAPIENIE

) umowne prawo odstgpienia (art. 395 i nast. KC);

ROZWIAZANIE

Art. 145a Zamawiajacy moze rozwigza¢ umowe, jezeli

o charakterze cigglym( art. 3841 k.c. i art. 3651

k.c.).

P) ustawowe prawo odstgpienia (art. 491 i nast. KC, art. oswiadczeniem woli. W czesci ogolnej kodeks — zachodzi co najmniej jedna z nastepujacych
561§ 1 KC). cywilny odwotuje sie do pojecia wypowiedzenia  okolicznosci:
dwukrotnie, w kwestii zobowigzan 1) zmiana  umowy  zostata  dokonana =z

naruszeniem art. 144;

2) wykonawca w chwili zawarcia umowy podlegat
wykluczeniu z postepowania na podstawie art.
24 ust. 1;

3) Trybunat Sprawiedliwosci  Unii  Europejskiej
stwierdzit, w ramach procedury przewidzianej w
art. 258 Traktatu o Funkcjonowaniu Unii
Europejskiej, ze panstwo polskie uchybito
zobowigzaniom, ktére cigzg na nim na mocy
Traktatéw, dyrektywy 2014/24/UE i dyrektywy
2014/25/UE, z uwagi na to, ze zamawiajacy

udzielit zaméwienia z naruszeniem przepiséw

prawa Unii Europejskiej.
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PIENADZE PUBLICIN

WARUNKI USTAWOWE

Art. 24 ust. 5 Z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego
zamawiajgcy moze wykluczy¢ wykonawce:

5)

6)

7)

bedacego osobg fizyczng, ktérego prawomocnie skazano za
wykroczenie przeciwko prawom pracownika lub wykroczenie przeciwko
Srodowisku, jezeli za jego popetnienie wymierzono kare aresztu,
ograniczenia wolnosci lub kare grzywny nie nizszg niz 3000 ztotych;
jezeli urzedujacego cztonka jego organu zarzadzajacego lub
nadzorczego, wspdlnika spdtki w spotce jawnej lub partnerskiej albo
komplementariusza w spotce komandytowej lub komandytowo-
akcyjnej lub prokurenta prawomocnie skazano za wykroczenie, o
ktorym mowa w pkt 5;

wobec ktorego wydano ostateczng decyzje administracyjng o
naruszeniu obowigzkéw wynikajacych z przepiséw prawa pracy, prawa
ochrony $rodowiska lub przepiséw o zabezpieczeniu spotecznym, jezeli
wymierzono tg decyzjg kare pieniezng nie nizszg niz 3000 ztotych;

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie
rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy,
okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te moga by¢ sktadane.

§ 5. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z udziatu
w postepowaniu zamawiajgcy moze zadaé nastepujacych dokumentdw:

1)

7)

8)

informacji z Krajowego Rejestru Karnego w zakresie okreslonym w art.
24 ust. 1 pkt 13, 14 i 21 ustawy oraz, odnos$nie skazania za wykroczenie
na kare aresztu, w zakresie okre$lonym przez zamawiajacego na
podstawie art. 24 ust. 5 pkt 5 i 6 ustawy, wystawionej nie wcze$niej niz
6 miesiecy przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu;

oswiadczenia wykonawcy o braku wydania prawomocnego wyroku
sadu skazujacego za wykroczenie na kare ograniczenia wolnosci lub
grzywny w zakresie okreslonym przez zamawiajacego na podstawie art.
24 ust. 5 pkt 5 i 6 ustawy;

oswiadczenia wykonawcy o braku wydania wobec niego ostatecznej
decyzji administracyjnej o naruszeniu obowigzkéw wynikajgcych z
przepisbw prawa pracy, prawa ochrony Srodowiska lub przepiséw o
zabezpieczeniu  spotecznym w  zakresie  okreslonym  przez
zamawiajgcego na podstawie art. 24 ust. 5 pkt 7 ustawy;
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WARUNKI USTAWOWE

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow
dokumentdw, jakich moie iada¢ zamawiajacy od wykonawcy, okresu ich
Art. 24 ust. 5 pkt 8) Z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego waznosci oraz form, w jakich dokumenty te mogg by¢ skfadane.
zamawiajagcy moze wykluczy¢ wykonawce, ktéry naruszyt obowigzki
dotyczace ptatnosci podatkéw, optat lub sktadek na ubezpieczenia § 5. W celu potwierdzenia braku podstaw wykluczenia wykonawcy z udziatu w
spoteczne lub zdrowotne, co zamawiajacy jest w stanie wykaza¢ za pomocg postgpowaniu zamawiajacy moze zadat nastepujacych dokumentéw:
stosownych érodkéw dowodowych, z wyjatkiem przypadku, o ktsrym mowa 2) ?aswiadczenia w'fa?sciwego naczelnika ur.zedu skarbomfego potwie.rdzajqcegc_:),
w ust. 1 pkt 15, chyba ze wykonawca dokonat pfatnosci naleznych € wylfor\avyf:a nie zglega 2 opfacaniem poda.tkow, wyste{wuonego nie
podatkéw, optat lub sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne wezesniej niz 3 miesiace przed upfywem terminu skiadania ofert albo

dsetkami lub i lub ' wias . wnioskéw o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu, lub innego
wraz Z odsetkami lu _grz’y\fvnaml ub zawarl wigzace porozumienie w dokumentu potwierdzajacego, ze wykonawca zawart porozumienie z
sprawie sptaty tych naleznosci.

wtasciwym organem podatkowym w sprawie sptat tych naleznosci wraz z
ewentualnymi  odsetkami lub grzywnami, w szczegblnosci uzyskat
przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty
zalegtych ptatnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wtasciwego
organu;
3) zaswiadczenia wtasciwej terenowej jednostki organizacyjnej Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
albo innego dokumentu potwierdzajacego, ze wykonawca nie zalega z
opfacaniem sktadek na ubezpieczenia spoteczne lub zdrowotne,
wystawionego nie wczeéniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu
sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu,
lub innego dokumentu potwierdzajacego, ze wykonawca zawart
porozumienie z wtasciwym organem w sprawie spfat tych naleznosci wraz z
ewentualnymi  odsetkami lub grzywnami, w szczegdlnosci uzyskat
przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty
zalegtych ptatnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzii Scj
organu;
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brak podstaw do wykluczenia

SKLADANIE OSWIADCZENIA O PRZYNALEZNOSCI LUB BRAKU PRZYNALEZNOSCI DO GRUPY KAPITAtOWE)

Art. 24. 11. Wykonawca, w terminie 3 dni od przekazania informacji o ktérej mowa w art. 51 ust. 1a, art. 57 ust. 1 lub art. 60d ust. 1 albo
zamieszczeniu na stronie internetowej informacji, o ktérej mowa w art. 86 ust. 5, przekazuje zamawiajacemu oswiadczenie o przynaleznosci
lub braku przynaleznosci do tej samej grupy kapitatowej, o ktérej mowa w ust. 1 pkt 23. Wraz ze ztozeniem oswiadczenia, wykonawca moze
przedstawi¢ dowody, ze powigzania z innym wykonawca nie prowadza do zaktécenia konkurencji w postepowaniu o udzielenie zamdwienia.

Art. 24. 1. 23) Z postepowania o udzielenie zamodwienia wyklucza sie nalezac do tej samej grupy kapitatowej, w rozumieniu ustawy z dnia 16
lutego 2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (Dz. U. z 2015 r. poz. 184, 1618 i 1634), ztozyli odrebne oferty, oferty czesciowe lub
whnioski o dopuszczenie do postepowania, chyba ze wykaza, ze istniejgce miedzy nimi powigzania nie prowadza do zachwiania uczciwej
konkurencji w postepowaniu o udzielenie zamdwienia.
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OTWARCIE OFERT

Art. 86. 1. Z zawartoscig wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu lub ofert nie mozna zapoznac sie przed uptywem terminu,
odpowiednio, do ich ztozenia lub otwarcia.
2. Otwarcie ofert jest jawne i nastepuje bezposrednio po uptywie terminu do ich sktadania, z tym ze dzien, w ktérym uptywa termin sktadania
ofert, jest dniem ich otwarcia.
3. Bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podaje kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia.
4. Podczas otwarcia ofert podaje sie nazwy (firmy) oraz adresy wykonawcdw, a takze informacje dotyczace ceny, terminu wykonania
zamowienia, okresu gwarancji i warunkéw ptatnosci zawartych w ofertach.
5. Niezwtocznie po uptywie terminu otwarcia ofert zamawiajgcy zamieszcza na stronie internetowej informacje dotyczace:

1) kwoty, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia,

2) firm oraz adreséw wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty w terminie,

3) ceny, terminu wykonania zamdwienia, okresu gwarancji i warunkéw ptatnosci zawartych w ofertach.

©2017 ApexNet [
Wszelkie prawa zastrzezone U

ApexNet

Opinia prawna UZP - https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/interpretacja-przepisow/pytania-i iedzi-dotyczace izacji-ustawy-prawo. ien-publicznych/kwalifikacja-j iot -wykonawcow

FORMA OSWIADCZENIA O PRZYNALEZNOSCI DO GRUPY KAPITALOWE)

Forme oswiadczenia, o ktéorym mowa w art. 24 ust. 11 ustawy Pzp, (osSwiadczenie dotyczace przynaleznosci do grupy
kapitatowej) okresla rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentoéw, jakich moze
zadac zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126). Zgodnie z § 14 ust. 1
oswiadczenia, o ktérych mowa w rozporzadzeniu dotyczace wykonawcy i innych podmiotéw, na ktérych zdolnosciach lub
sytuacji polega wykonawca na zasadach okreslonych w art. 22a ustawy oraz dotyczace podwykonawcéw, sktadane sa w
oryginale. Oswiadczenie o przynaleznosci do grupy kapitatowej, niezaleznie od regulacji ustawowej (art. 24 ust. 11 ustawy Pzp)
okreslone jest w § 5 pkt 10 ww. rozporzadzenia. Tym samym, przywotany § 14 ust. 1 rozporzadzenia regulujgcy forme
oswiadczen i dokumentéw sktadanych przez wykonawce w postepowaniu o udzieleniu zamdwienia publicznego odnosi sie
réwniez do oswiadczenia dotyczacego przynaleznosci do grupy kapitatowe;j.
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brak podstaw do wykluczenia

PROCEDURA SAMOOCZYSZCZENIA

Art. 24. 8. Wykonawca, ktéry podlega wykluczeniu na podstawie ust. 1 pkt 13 i 14 oraz pkt 16-20 lub ust. 5, moze przedstawi¢ dowody na to,
ze podjete przez niego srodki s3 wystarczajace do wykazania jego rzetelnosci, w szczegélnosci udowodni¢ naprawienie szkody wyrzgdzonej
przestepstwem lub przestepstwem skarbowym, zadoséuczynienie za doznang krzywde lub naprawienie szkody, wyczerpujace wyjasnienie
stanu faktycznego oraz wspoétprace z organami $cigania oraz podjecie konkretnych srodkéw technicznych, organizacyjnych i kadrowych, ktére
sq odpowiednie dla zapobiegania dalszym przestepstwom lub przestepstwom skarbowym lub nieprawidtowemu postepowaniu wykonawcy.
Przepisu nie stosuje sie, jezeli wobec wykonawcy, bedacego podmiotem zbiorowym, orzeczono prawomocnym wyrokiem sadu zakaz
ubiegania sie o udzielenie zamowienia oraz nie uptynat okreslony w tym wyroku okres obowigzywania tego zakazu.

9. Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jezeli zamawiajacy, uwzgledniajgc wage i szczegdlne okolicznosci czynu wykonawcy, uzna za
wystarczajgce dowody przedstawione na podstawie ust. 8.

()

12. Zamawiajacy moze wykluczy¢ wykonawce na kazdym etapie postepowania o udzielenie zamodwienia.
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DYREKTYWA 2014 /24/UE

Preambuta — motyw (102)

Nalezy jednak uwzgledni¢ mozliwos¢ przyjecia przez wykonawcow Srodkéw dostosowawczych majacych na celu naprawe
skutkow wszelkich przestepstw lub naruszen oraz skuteczne zapobieganie dalszym przypadkom niewtasciwego zachowania.
Srodki takie moga w szczeg6lnosci obejmowac dziatania personalne i organizacyjne, takie jak zerwanie wszelkich powigzan z
osobami lub organizacjami odpowiedzialnymi za niewtasciwe zachowania, odpowiednie srodki stuzgce reorganizacji
personelu, wdrozenie systemow sprawozdawczosci i kontroli, utworzenie struktury audytu wewnetrznego monitorujacego
przestrzeganie i przyjecie wewnetrznych zasad odpowiedzialnosci i odszkodowan. W przypadku gdy dziatania te oferujg
wystarczajgce gwarancje, dany wykonawca nie powinien by¢ juz wykluczany jedynie ze wspomnianych wzgledéw. Wykonawcy
powinni mie¢ mozliwos¢ zwracania sie o zbadanie srodkéw dostosowawczych podjetych w celu ewentualnego dopuszczenia
do postepowania o udzielenie zamdwienia. Jednak to panstwom cztonkowskim nalezy pozostawi¢ okreslenie szczegétowych
warunkow proceduralnych i merytorycznych majgcych zastosowanie w takich przypadkach. Panstwa cztonkowskie powinny w
szczegoblnosci mie¢ swobode w decydowaniu, czy zezwoli¢ poszczegdlnym instytucjom zamawiajgcym na przeprowadzanie
stosownych ocen, czy tez powierzy¢ to zadanie innym organom na szczeblu centralnym lub nizszym.
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DYREKTYWA 2014 /24 /UE
Preambuta — motyw (102)

Nalezy jednak uwzgledni¢ mozliwos¢ przyjecia przez wykonawcow srodkéw dostosowawczych majgcych na
celu naprawe skutkow wszelkich przestepstw lub naruszen oraz skuteczne zapobieganie dalszym
przypadkom niewfasciwego zachowania. Srodki takie moga w szczegélnosci obejmowaé dziatania
personalne i organizacyjne, takie jak zerwanie wszelkich powigzan z osobami lub organizacjami
odpowiedzialnymi za niewtasciwe zachowania, odpowiednie $rodki stuzace.reorganizacji personelu,
wdrozenie systemow sprawozdawczosci i kontroli, utworzenie struktury audytu wewnetrznego
monitorujacego przestrzeganie i przyjecie wewnetrznych zasad odpowiedzialnosci i odszkodowan. W
przypadku gdy dziatania te oferujg wystarczajgce gwarancje, dany wykonawca nie powinien by¢ juz
wykluczany jedynie ze wspomnianych wzgledéw. Wykonawcy powinni ‘mie¢ mozliwos¢ zwracania sie o
zbadanie Srodkéw dostosowawczych podjetych w celu ewentualnego dopuszczenia do postepowania o
udzielenie zamowienia. Jednak to panstwom cztonkowskim nalezy pozostawi¢ okreslenie szczegétowych
warunkéw proceduralnych i merytorycznych majgcych zastosowanie w takich przypadkach. Panstwa
cztonkowskie powinny w szczegdlnosci mie¢ swobode w decydowaniu, czy zezwoli¢ poszczegdlnym
instytucjom zamawiajgcym na przeprowadzanie stosownych ocen, czy tez powierzy¢ to zadanie innym

organom na szczeblu centralnym lub nizszym. .

WARUNKI PODMIOTOWE

Art. 22. 1. O udzielenie zamdwienia publicznego mogg ubiegac sie wykonawcy, ktdrzy:
1) nie podlegaja wykluczeniu;
2) spetniajg warunki udziatu w postepowaniu, o ile zostaty one okreslone przez zamawiajgcego w ogtoszeniu stanowigcym
zaproszenie do ubiegania sie 0 zamdwienie lub w zaproszeniu do potwierdzenia zainteresowania.

1a. Zamawiajacy okredla warunki udziatu w postepowaniu oraz wymagane od wykonawcéw s$rodki dowodowe w sposéb
proporcjonalny do przedmiotu zamowienia oraz umozliwiajacy ocene zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania
zamodwienia, w szczegdlnosci wyrazajac je jako minimalne poziomy zdolnosci.

1b. Warunki udziatu w postepowaniu mogg dotyczyc:
1) kompetencji lub uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosci zawodowej, o ile wynika to z odrebnych przepiséw;
2) sytuacji ekonomicznej lub finansowej;
3) zdolnosci technicznej lub zawodowej.
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ROZPORZADZENIE MINISTRA ROZWOJU
2 dnia 26 lipca 2016 1.
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zadac zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126)

DOKUMENTY POTWIERDZAJACE POSIADANIE KOMPETENCJI | UPRAWNIEN

§ 2. 1. W celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriéw selekcji dotyczacych
kompetencji lub uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosci zawodowej zamawiajagcy moze zgdaé dokumentéw
potwierdzajgcych posiadanie takich kompetencji lub uprawnien, o ile obowigzek ich posiadania wynika z odrebnych przepiséw, w
szczegdlnosci:

1)koncesji, zezwolenia, licencji lub dokumentu potwierdzajgcego, ze wykonawca jest wpisany do jednego z rejestréw
zawodowych lub handlowych, prowadzonych w panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej, w ktérym wykonawca ma siedzibe
lub miejsce zamieszkania;

2)w przypadku zamowienia na ustugi — dokumentu potwierdzajacego status cztonkowski wykonawcy w okreslonej organizacji, od
ktérego uzaleznione jest prawo do $wiadczenia nabywanej przez zamawiajacego ustugi w kraju, w ktérym wykonawca ma
siedzibe lub miejsce zamieszkania.
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ROZPORZADZENIE MINISTRA ROZWOJU
z dnia 26 lipca 2016 r.
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126)

DOKUMENTY POTWIERDZAJACE ZDOLNOSC EKONOMICZNA LUB FINANSOWA

§ 2. 2. W celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriéw selekcji dotyczacych sytuacji
ekonomicznej lub finansowej zamawiajacy moze zadac nastepujgcych dokumentéw:

1) sprawozdania finansowego albo jego czesci, w przypadku gdy sporzadzenie sprawozdania wymagane jest przepisami prawa kraju, w
ktérym wykonawca ma siedzibe lub miejsce zamieszkania, a jezeli podlega ono badaniu przez biegtego rewidenta zgodnie z przepisami
o rachunkowosci, réwniez odpowiednio z opinia o badanym sprawozdaniu albo jego czesci, a w przypadku wykonawcéw
niezobowigzanych do sporzadzenia sprawozdania finansowego, innych dokumentéw okreslajacych na przyktad obroty oraz aktywa i
zobowigzania — za okres nie dtuzszy niz ostatnie 3 lata obrotowe, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — za ten okres;

2) oswiadczenia wykonawcy o rocznym obrocie wykonawcy lub o obrocie wykonawcy w obszarze objetym zamowieniem, za okres nie
dtuzszy niz ostatnie 3 lata obrotowe, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krdtszy — za ten okres;

3) informacji banku lub spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowe] potwierdzajgcej wysokos¢ posiadanych srodkéw finansowych lub
zdolno$¢ kredytowa wykonawcy, w okresie nie wczesniejszym niz 1 miesigc przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu;

4) potwierdzajacych, ze wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z
przedmiotem zamdwienia na sume gwarancyjng okreslong przez zamawiajgcego.

3. Jezeli z uzasadnionej przyczyny wykonawca nie moze ztozy¢ wymaganych przez zamawiajgcego dokumentéw, o ktérych mowa w ust. 2,
zamawiajacy dopuszcza ztozenie przez wykonawce innych dokumentdw, o ktérych mowa w art. 26 ust. 2c ustawy z dnia 29 stycznig
— Prawo zamowien publicznych, zwanej dalej ,,ustawg”.
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ROZPORZADZENIE MINISTRA ROZWOJU
2 dnia 26 lipca 2016 1.
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zadac zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126)

DOKUMENTY POTWIERDZAJACE ZDOLNOSC TECHNICZNA LUB ZAWODOWA

§ 2. 4. W celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkéw udziatu w postgpowaniu lub kryteriéw selekcji dotyczacych zdolnosci technicznej lub zawodowe;j
zamawiajgcy moze zadac nastepujgcych dokumentéw:

1) wykazu robét budowlanych wykonanych nie weczesniej niz w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich rodzaju, wartosci, daty, miejsca wykonania i podmiotéw, na rzecz
ktérych roboty te zostaty wykonane, z zataczeniem dowodéw okreslajacych czy te roboty budowlane zostaty wykonane nalezycie, w szczegdlnosci informacji o tym czy
roboty zostaty wykonane zgodnie z przepisami prawa budowlanego i prawidtowo ukoriczone, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty
wystawione przez podmiot, na rzecz ktérego roboty budowlane byty wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym charakterze wykonawca nie jest w
stanie uzyskac tych dokumentéw —inne dokumenty;

2) wykazu dostaw lub ustug wykonanych, a w przypadku $wiadczeri okresowych lub ciagtych réwniez wykonywanych, w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu
sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest krétszy — w tym okresie, wraz z podaniem ich
wartosci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych dostawy lub ustugi zostaty wykonane, oraz zataczeniem dowoddw okreslajgcych czy te dostawy lub
ustugi zostaty wykonane lub s3 wykonywane nalezycie, przy czym dowodami, o ktérych mowa, sg referencje badz inne dokumenty wystawione przez podmiot, na rzecz
ktorego dostawy lub ustugi byty wykonywane, a w przypadku $wiadczern okresowych lub ciggtych s3 wykonywane, a jezeli z uzasadnionej przyczyny o obiektywnym
charakterze wykonawca nie jest w stanie uzyska¢ tych dokumentéw — oswiadczenie wykonawcy; w przypadku $wiadczer okresowych lub ciggtych nadal wykonywanych
referencje badz inne dokumenty potwierdzajace ich nalezyte wykonywanie powinny by¢ wydane nie wczesniej niz 3 miesigce przed uptywem terminu sktadania ofert albo
whnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu;

5. W celu zapewnienia odpowiedniego poziomu konkurencji w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego zamawiajgcy moze dopusci¢, aby wykaz:

1) o ktérym mowa w ust. 4 pkt 1, dotyczyt robdt budowlanych wykonanych w okresie dtuzszym niz 5 lat przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu;

2)o ktérym mowa w ust. 4 pkt 2, dotyczyt dostaw lub ustug wykonanych, a w przypadku $wiadczen okresowych lub ciagtych — réowniez wykonywan
3 lata przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskdw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu
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PIENADZE PUBLICIN

Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z 28 wrzesnia 2016 roku
sygnatura akt KIO 1702/16

KTO PODPISUJE REFERENCIJE

Poswiadczenie nalezytego wykonania zamodwienia jest oSwiadczeniem wiedzy, a nie woli, dlatego nie musi
by¢ podpisane przez osobe uprawniona do reprezentacji danego podmiotu.




ROZPORZADZENIE MINISTRA ROZWOJU
2 dnia 26 lipca 2016 1.
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zadac zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126)

DOKUMENTY POTWIERDZAJACE ZDOLNOSC TECHNICZNA LUB ZAWODOWA

§ 2. 4. W celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce, warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriéw selekcji dotyczacych zdolnosci
technicznej lub zawodowej zamawiajgcy moze zgdac¢ nastepujgcych dokumentéw:

3) wykazu narzedzi, wyposazenia zaktadu lub urzadzen technicznych dostepnych wykonawcy w celu wykonania zamoéwienia publicznego
wraz z informacja, o podstawie do dysponowania tymi zasobami;

4) opisu urzadzen technicznych oraz srodkéw organizacyjno-technicznych zastosowanych przez wykonawce, w celu zapewnienia jakosci oraz
opisu zaplecza naukowo-badawczego posiadanego przez wykonawce, lub ktére bedzie pozostawato w dyspozycji wykonawcy;

5) wykazu systeméw zarzadzania tancuchem dostaw i $ledzenia tancucha dostaw, ktére wykonawca bedzie mégt zastosowaé w celu
wykonania zaméwienia publicznego;

6) wykazu $rodkéw zarzadzania srodowiskowego, ktére wykonawca bedzie mégt zastosowac w celu wykonania zamoéwienia publicznego;
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ROZPORZADZENIE MINISTRA ROZWOJU
z dnia 26 lipca 2016 r.
w sprawie rodzajow dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126)

DOKUMENTY POTWIERDZAJACE ZDOLNOSC TECHNICZNA LUB ZAWODOWA

§ 2. 4. W celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce, warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriéw selekcji dotyczacych zdolnosci
technicznej lub zawodowej zamawiajacy moze zada¢ nastepujacych dokumentéw:

3) wykazu narzedzi, wyposazenia zaktadu lub urzadzen technicznych dostepnych wykonawcy w celu wykonania zamoéwienia publicznego
wraz z informacja, o podstawie do dysponowania tymi zasobami;

4) opisu urzgdzen technicznych oraz $rodkéw organizacyjno-technicznych zastosowanych przez wykonawce w celu zapewnienia jakosci oraz
opisu zaplecza naukowo-badawczego posiadanego przez wykonawce, lub ktére bedzie pozostawato w dyspozycji wykonawcy;

5) wykazu systeméw zarzadzania tancuchem dostaw i $ledzenia tafcucha dostaw, ktére wykonawca bedzie mégt zastosowaé w celu
wykonania zaméwienia publicznego;

6) wykazu Srodkéw zarzadzania $rodowiskowego, ktére wykonawca bedzie mégt zastosowac w celu wykonania zamoéwienia publicznego;
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ROZPORZADZENIE MINISTRA ROZWOJU
2 dnia 26 lipca 2016 1.
w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zadac zamawiajacy od wykonawcy w postepowaniu o udzielenie zaméwienia (Dz. U. z 2016 r., poz. 1126)

DOKUMENTY POTWIERDZAJACE ZDOLNOSC TECHNICZNA LUB ZAWODOWA

§ 2. 4. W celu potwierdzenia spetniania przez wykonawce warunkdw udziatu w postepowaniu lub kryteridw selekcji dotyczacych
zdolnosci technicznej lub zawodowej zamawiajgcy moze zagdac nastepujgcych dokumentéw:

7) oswiadczenia o wyrazeniu zgody na przeprowadzenie kontroli zdolnosci produkcyjnych lub zdolnosci technicznych wykonawcy, a
w razie koniecznosci takze dostepnych mu srodkédw naukowych i badawczych, jak réwniez srodkéw kontroli jakosci, z ktérych beda
korzysta¢ — w przypadku gdy przedmiot zamdwienia obejmuje produkty lub ustugi o ztozonym charakterze, ktére majq zostac
dostarczone, lub w szczegdlnie uzasadnionych przypadkach w odniesieniu do produktéw lub ustug o szczegélnym przeznaczeniu;

8) oswiadczenia na temat wielkosci sredniego rocznego zatrudnienia u wykonawcy oraz liczebnosci kadry kierowniczej w ostatnich 3
latach przed uptywem terminu sktadania ofert albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a w przypadku gdy okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie;

9) oswiadczenia na temat wyksztatcenia i kwalifikacji zawodowych wykonawcy lub kadry kierowniczej wykonawcy;

10) wykazu oséb, skierowanych przez wykonawce do realizacji zamoéwienia publicznego, w szczegdlnosci odpowiedzialnych za
Swiadczenie ustug, kontrole jakosci lub kierowanie robotami budowlanymi, wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji
zawodowych, uprawnien, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania zaméwienia publicznego, a takze zakresu
wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacjg o podstawie do dysponowania tymi osobami.

©2017 ApexNet [
Wszelkie prawa zastrzezone U

ApexNet

samodzielnie

warunki udziatu w
postepowaniu mozna
wykazaé

polegajac na

wspolnie z innymi zdolnosciach
wykonawcami innych

podmiotéw
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wspolne ubieganie si¢ 0 zamowienie

Art. 23. 1. Wykonawcy mogg wspdlnie ubiegac sie o udzielenie zamdwienia.

2. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 1, wykonawcy ustanawiajg petnomocnika do reprezentowania ich w postepowaniu o
udzielenie zamdwienia albo reprezentowania w postepowaniu i zawarcia umowy w sprawie zamdwienia publicznego.

3. Przepisy dotyczgce wykonawcy stosuje sie odpowiednio do wykonawcow, o ktérych mowa w ust. 1.

4. Jezeli oferta wykonawcdw, o ktérych mowa w ust. 1, zostata wybrana, zamawiajacy moze zgdaé przed zawarciem umowy w
sprawie zamowienia publicznego umowy regulujacej wspotprace tych wykonawcow.

5. Zamawiajacy moze okresli¢ szczegdlny, obiektywnie uzasadniony, sposdb spetnienia przez wykonawcéw, o ktérych mowa w
ust. 1, warunkéw udziatu w postepowaniu, o ktérych mowa w art. 22 ust. 1b jezeli jest to uzasadnione charakterem
zamowienia i proporcjonalne.

6. Zamawiajgcy moze okresli¢ warunki realizacji zamowienia przez wykonawcoéw, o ktérych mowa w ust. 1, w inny sposdb niz
w przypadku pojedynczych wykonawcdw, jezeli jest to uzasadnione charakterem zamdwienia i proporcjonalne.

©2017 Apextet [
Wszelkie prawa zastrzezone U

ApexNet

Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z 19 stycznia 2015 roku,
sygnatura akt 2812/14

KONIECZNOSC SPELNIANIA WARUNKU PRZEZ WSZYSTKICH UCZESTNIKOW

Izba (...) stanefa na stanowisku, ze w przedmiotowej sprawie posiadanie wpisu do rejestru dziatalnosci
regulowanej w zakresie odbioru odpadéw komunalnych wytacznie przez jednego cztonka konsorcjum nie
moze byé uznane za spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu. Takie odpowiednie stosowanie
przepisow prowadzitoby bowiem do obejscia przepiséw lex specialis ustawy o utrzymaniu w czystosci i
porzadku w gminach. Skoro przedmiot zamowienia obejmuje swym zakresem wytgcznie odbieranie
odpadow komunalnych, to zasadne bytlo wymaganie od kazdego cztonka konsorcjum, ktéry planuje
realizowa¢ zamowienia, posiadanie wpisu do rejestru dziatalnosci regulowane;j.




Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z 7 sierpnia 2014 roku,
sygnatura akt 1495/14

BRAK MOZLIWOSCI tACZENIA ZASOBU

Warunek postawiony przez zamawiajgcego na gruncie analizowanej sprawy obejmuje wykonanie dwdch
robot o okreslonym zakresie i wartosci. Wykonawca zamierzajgcy ubiegac sie o zaméwienie winien zatem
wykonac dwie takie roboty, jako miernik wiedzy i doswiadczenia niezbednych do wykonania zamdwienia.
Konsorcjum, do ktérego odpowiednio stosuje sie przepisy dotyczace wykonawcy, dla wykazania spetnienia
tak opisanego warunku powinno zatem znalez¢ sie w sytuacji takiej jak wykonawca, ktory dwa razy
wykonat wymagane zadanie. Sumowanie robot wykonanych przez dwa réine podmioty wchodzace w
sktad konsorcjum, nie stwarza takiej sytuacji, jak wykonanie tych robdt przez jeden podmiot. Zaden z tych
podmiotow, poprzez zawigzanie konsorcjum nie zwielokrotnit swojego doswiadczenia, nie znalazt sie w
sytuacji, ze dwa razy wykonat okreslone roboty budowlane.

Sad Okregowy w Szczecinie VIl Wydziat Gospodarczy
wyrok z dnia 12 listopada 2014 roku,
sygnatura akt VIIl Ga 327/14

BRAK MOZLIWOSCI tACZENIA ZASOBU

WSspolne wykazywanie spetniania okreslonych warunkéw udziatu w postepowaniu nie moze by¢ jednak —
w ocenie Sgdu Okregowego - uznawane za bezwzgledng zasade, lecz winno by¢ rozpatrywane w
kontekscie konkretnego warunku powigzanego z przedmiotem zamowienia. W rozpoznawanej sprawie
trescig postawionego warunku udziatu w postepowaniu jest wymog wykonania dwdch lub wiecej takich
samych zadan. Trescig warunku jest wiec dwukrotne [lub wiecej] wykonanie okreslonych robdt. Miarg
minimalnego doswiadczenia wykonawcy Zamawiajacy w tym wypadku uznat nie tylko wykonanie
okreslonego zadania, ale takze jego powtodrzenie — jednokrotne. Sad Okregowy podziela stanowisko
zawarte w zaskarzonym orzeczeniu (...), ze przepis art. 23 ust 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych nie
oznacza uprawnienia do bezrefleksyjnego sumowania réinych elementow postawionych w ramach
jednego warunku. Rozdzielanie wskazanego warunku wiedzy i doswiadczenia w sposdb wskazany przez
Skarzacego na obecnym etapie postepowania — majgc na uwadze jednoznacznie postawione w tym
wzgledzie w SIWZ wymagania, co podkreslono na wstepie rozwazan - nie moze by¢ uznane za uprawnione.




Trybunat Sprawiedliwosci UE
wyrok z 4 maja 2017 r.
w sprawie C-387/14

Artykut 44 dyrektywy 2004/18 w zwigzku z art. 48 ust. 2 lit. a) tej dyrektywy oraz zasadg réwnego traktowania wykonawcéw,
zapisang w art. 2 tej dyrektywy, nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze nie dopuszcza on, by wykonawca polegat na
zdolnosciach innego podmiotu w rozumieniu art. 48 ust. 3 omawianej dyrektywy poprzez sumowanie wiedzy i doswiadczenia
dwoéch podmiotow, ktére samodzielnie nie majg wymaganej zdolnosci do realizacji okreslonego zamdwienia, w przypadku
gdy instytucja zamawiajaca uzna, ze dane zamdwienie jest niepodzielne oraz ze takie wykluczenie mozliwosci polegania na
doswiadczeniu wiekszej liczby wykonawcow jest zwigzane z przedmiotem zamowienia, ktére musi zatem zostac zrealizowane
przez jednego wykonawce, oraz proporcjonalne do niego.

Artykut 44 dyrektywy 2004/18 w zwigzku z art. 48 ust. 2 lit. a) tej dyrektywy oraz zasada réwnego traktowania wykonawcow,
zapisang w art. 2 tej dyrektywy, nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze nie dopuszcza on, by wykonawca biorgcy
indywidualnie udziat w postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego polegat na doswiadczeniu grupy wykonawcow,
ktorej byt cztonkiem przy innym zamdwieniu publicznym, jezeli faktycznie i konkretnie nie uczestniczyt w jego realizacji.

Artykut 44 dyrektywy 2004/18 w zwigzku z art. 48 ust. 2 lit. a) tej dyrektywy oraz zasadg réwnego traktowania wykonawcéw,
zapisang w art. 2 tej dyrektywy, nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze dopuszcza on, by wykonawca wykazywat swoje
doswiadczenie, powotujgc sie facznie na dwie lub wiekszg liczbe uméw jako jedno zamoéwienie, chyba ze instytucja
zamawiajaca wykluczyta taka mozliwos¢ na podstawie wymogdéw zwigzanych z przedmiotem i celami danego zamodwienia
publicznego oraz proporcjonalnych wzgledem nich.

POLEGANIE NA ZASOBIE INNYCH PODMIOTOW

WEDLUG USTAWY Z DNIA 22 CZERWCA 2016 ROKU O ZMIANIE USTAWY PZP ORAZ NIEKTORYCH INNYCH USTAW

Art. 22a. 1. Wykonawca moze w celu potwierdzenia spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, w stosownych sytuacjach
oraz w odniesieniu do konkretnego zamdwienia, lub jego czesci, polegaé na zdolnosciach technicznych lub zawodowych lub
sytuacji finansowej lub ekonomicznej innych podmiotéw, niezaleznie od charakteru prawnego tgczacych go z nim stosunkéw
prawnych.

POLEGANIE NA ZASOBIE INNYCH PODMIOTOW 14 grudgnia 2016+

WEDLUG USTAWY Z DNIA 21 PAZDZIERNIKA 2016 ROKU O UMOWIE KONCESJI NA ROBOTY BUDOWLANE | USLUGI

Art. 25a. 3. Wykonawca, ktéry powotuje sie na zasoby innych podmiotéw, w celu wykazania braku istnienia wobec nich

podstaw wykluczenia oraz spetniania, w zakresie, w jakim powotuje sie na ich zasoby, warunkéw udziatu w postepowaniu b

kryteridéw-selekeji:

1) sktada takze jednolite dokumenty dotyczgce tych podmiotéw — jezeli wartos¢ zamdwienia jest rdwna lub przekracza kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8;

2) zamieszcza informacje o tych podmiotach w oswiadczeniu, o ktérym mowa w ust. 1 — jezeli wartos¢ zamdwienia jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.
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MOZLIWOSC POLEGANIA NA ZDOLNOSCIACH INNYCH PODMIOTOW

WYKONAWCA UDOWODNIt DANY PODMIOT ZREALIZUJE DANY PODMIOT NIE PODLEGA
DYSPONOWANIE ROBOTY LUB UStUGI WYKLUCZENIU
ZASOBEM art. 22a ust. 4 art. 22a ust. 3

art. 22a ust. 2
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POLEGANIE NA ZASOBIE INNEGO PODMIOTU

UDOWODNIENIE DYSPONOWANIA ZASOBEM

Art. 22a. 2. Wykonawca, ktory polega na zdolnosciach lub sytuacji innych podmiotéw, musi udowodni¢ zamawiajgcemu, ze
realizujgc zamowienie bedzie dysponowat niezbednymi zasobami tych podmiotéw, w szczegdélnosci przedstawiajac
zobowigzanie tych podmiotéw do oddania mu do dyspozycji niezbednych zasobéw na potrzeby realizacji zamowienia.

3. Zamawiajacy ocenia, czy udostepniane wykonawcy przez inne podmioty zdolnosci techniczne lub zawodowe lub ich
sytuacja finansowa lub ekonomiczna, pozwalaja na wykazanie przez wykonawce spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu oraz bada, czy nie zachodzg wobec tego podmiotu podstawy wykluczenia, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt
13-22just. 5.
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ROZPORZADZENIE MINISTRA ROZWOJU

z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te moga by¢ sktadane.

§9. 1. W celu oceny, czy wykonawca polegajac na zdolnosciach lub sytuacji innych podmiotéw na zasadach okreslonych w art.

22a ustawy, bedzie dysponowat niezbednymi zasobami w stopniu umozliwiajagcym nalezyte wykonanie zamdwienia

publicznego oraz oceny, czy stosunek tgczacy wykonawce z tymi podmiotami gwarantuje rzeczywisty dostep do ich zasobow,

zamawiajacy moze zgda¢ dokumentow, ktére okreslaja w szczegdlnosci:

1) zakres dostepnych wykonawcy zasobdw innego podmiotu;

2) sposéb wykorzystania zasobow innego podmiotu, przez wykonawce, przy wykonywaniu zamdwienia publicznego;

3) zakres i okres udziatu innego podmiotu przy wykonywaniu zamdwienia publicznego;

4) czy podmiot, na zdolnosSciach ktérego wykonawca polega w odniesieniu do warunkéw udziatu w postepowaniu
dotyczacych wyksztatcenia, kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia, zrealizuje roboty budowlane lub ustugi, ktérych
wskazane zdolnosci dotycza.

2. Zamawiajacy zada od wykonawcy, ktory polega na zdolnosciach lub sytuacji innych podmiotéw na zasadach okreslonych w
art. 22a ustawy, przedstawienia w odniesieniu do tych podmiotéw dokumentéw wymienionych w § 5 pkt 1-9.
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Informacja o wyniku kontroli uprzedniej UZP/DKUE/KU/88/16

WERYFIKACJA PODMIOTU TRZECIEGO POD KATEM WYKLUCZENIA

Stosownie do dyspozycji art. 22a ust. 3 ustawy Pzp, zamawiajagcy ma obowigzek oceni¢, czy
udostepniane wykonawcy przez inne podmioty zdolnosci techniczne lub zawodowe lub ich sytuacja
finansowa lub ekonomiczna, pozwalajg na wykazanie przez wykonawce spetniania warunkéw udziatu w
postepowaniu oraz zbadac, czy w odniesieniu do podmiotu udostepniajgcego potencjat nie zachodzg
przestanki wykluczenia, o ktérych mowa w art. 24 ust. 1 pkt 13-22 i ust. 5 ustawy Pzp. W Swietle
przepisdw ustawy Pzp ocena, czy w stosunku do podmiotu trzeciego udostepniajgcego swoj potencjat
realizujg sie przestanki wykluczenia okreslone w art. 24 ustawy Pzp, powinna przebiega¢ w oparciu o
takie same zasady, jakie dotyczg wykonawcy, ktéry tym potencjatem sie postuguje. Tym samym, jezeli
zamawiajacy w toku postepowania o udzielenie publicznego nie bada podstaw do wykluczenia, o
ktérych mowa w art. 24 ust. 5 ustawy Pzp w stosunku do wykonawcy, nie moze zweryfikowaé w tym
zakresie podmiotu trzeciego i zgda¢ przedstawienia przez ten podmiot odpowiednich oswiadczen
zawartych w JEDZu czy tez dokumentéw.
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POLEGANIE NA ZASOBIE INNEGO PODMIOTU

PODMIOT NIE PODLEGA WYKLUCZENIU

Art. 22a. 6. Jezeli zdolnosci techniczne lub zawodowe lub sytuacja ekonomiczna lub finansowa, podmiotu, o ktérym mowa w ust. 1,

nie potwierdzaja spetnienia przez wykonawce warunkéw udziatu w postepowaniu lub zachodzg wobec tych podmiotéw podstawy

wykluczenia, zamawiajacy zada, aby wykonawca w terminie okreslonym przez zamawiajgcego:

1) zastgpit ten podmiot innym podmiotem lub podmiotami lub

2) zobowigzat sie do osobistego wykonania odpowiedniej cze$¢ zamdwienia, jezeli wykaze zdolnosci techniczne lub zawodowe lub
sytuacje finansowa lub ekonomiczng, o ktérej mowa w ust. 1.
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Trybunat Sprawiedliwosci UE
wyrok z 4 maja 2017 r.
w sprawie C-387/14

Artykut 51 dyrektywy 2004/18/WE (...) w zwigzku z art. 2 tej dyrektywy nalezy interpretowac¢ w
ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie temu, by po uptywie terminu zgtoszen do udziatu w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego wykonawca przekazat instytucji
zamawiajgcej, w celu wykazania, ze spetnia on warunki uczestnictwa w postepowaniu w sprawie
udzielenia zamowienia publicznego, dokumenty, ktdrych nie zawierata jego pierwotna oferta,
takie jak umowa zamowienia zrealizowanego przez podmiot trzeci oraz jego zobowigzanie do
oddania do dyspozycji tego wykonawcy zdolnosci i $rodkéw niezbednych do realizacji
rozpatrywanego zamowienia.




Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 7 lipca 2017 roku,
sygnatura akt 1449/17

ZASTAPIENIE PODMIOTU TRZECIEGO INNYM PODMIOTEM

Przepisy, ktére stanowity wzorce kontroli TSUE w ramach obu orzeczer zostaty uchylone w wyniku wejécia w zycie
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia 26 lutego 2014 r. w sprawie zamdwien publicznych,
uchylajgca dyrektywe 2004/18/WE (Tekst majacy znaczenie dla EOG) (Dz.U. L 94 z 28.3.2014, s. 65).

Ww. Dyrektywa dopuszcza wprost zastgpienie podmiotu trzecie na zasobach ktérego polega wykonawca ubiegajacy sie o
udzielenie zamowienia publicznego. Zgodnie z trescig art. 63 ust. 1 drugi akapit zatytutowanego ,Poleganie na zdolnosci
innych podmiotow” Instytucja zamawiajagca sprawdza, zgodnie z art. 59, 60 i 61, czy podmioty, na ktdrych zdolnosci
wykonawca zamierza polegac, spetniajg odpowiednie kryteria kwalifikacji, i czy istniejg podstawy wykluczenia na mocgy art.
57. Instytucja zamawiajaca wymaga, by wykonawca zastgpit podmiot, ktéry nie spetnia stosownego kryterium kwalifikacji
lub wobec ktérego istniejg obowigzkowe podstawy wykluczenia. Instytucja zamawiajgca moze wymagac¢ lub moze by¢
zobowigzana przez panstwo cztonkowskie do wymagania, by wykonawca zastgpit podmiot, wobec ktérego istnieja
nieobowigzkowe podstawy wykluczenia.

W wyniku implementacji powyzszych przepisow w zwigzku z wejsciem w zycie z dniem 28.07.2016 r. nowelizacji zawartej
w ustawie z.dnia 22 czerwca 2016 r. o zmianie ustawy — Prawo zamodwien publicznych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
z 2016 ., poz..1020) wprowadzono przepis art. art. 22a ust. 6 pkt 1 (powotany na rozprawie przez Przystepujacego), ktory

wprost dopuszcza zastapienie podmiotu trzeciego innym podmiotem.
99

OPINIAUZP

RELACJA ART. 22A UST. 6 DO ART. 26 UST. 3 USTAWY PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

Reasumujac, w Swietle omawianego orzeczenia jakiekolwiek uzupetnienie, doprecyzowanie i skompletowanie informacji i dokumentacji nie moze
obejmowac powotania sie na zdolnosci podmiotéw trzecich w zakresie, w jakim wykonawcy w momencie sktadania ofert opierali sie jedynie na
wiasnych zdolnosciach. Wyrok TSUE w sprawie Esaprojekt, przywotywany na te okolicznos¢, stanowi korekte dotychczasowej linii orzeczniczej Trybunatu
w tym zakresie, co oznacza, ze od dnia 4 maja 2017 r. wyktadni art. 26 ust. 3 i 22a ust. 6 ustawy Pzp, nalezy dokonywac zgodnie z tym orzeczeniem.
Zatem w sytuacji, gdy na wezwanie zamawiajgcego w trybie art. 26 ust. 1-2 ustawy Pzp, wykonawca nie przedtozy dokumentéw dotyczacych podmiotu
trzeciego, lub przedtozy dokumenty, ktére nie potwierdzaja dysponowania przez wykonawce niezbednymi zasobami lub dokumenty nie potwierdzajg
braku podstaw do wykluczenia, lub wykonawca nie przedtozy wszystkich lub niektérych z tych dokumentdéw, aktualizuje sie obligatoryjny wymdg
wezwania wykonawcy o uzupetnienie tych dokumentdw, zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp. W ocenie Urzedu Zaméwien Publicznych w tresci takiego
wezwania zamawiajacy — uwzgledniajac dotychczasowe orzecznictwo wskazujgce na jednoznacznos¢ tresci wezwania do uzupetnienia dokumentow —
winien powotac sie na dyspozycje art. 22a ust. 6 ustawy Pzp, jesli wezwanie dotyczy zgtoszonego podmiotu trzeciego lub potencjatu, ktéry ten podmiot
udostepnia. W odpowiedzi na wezwanie z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp wykonawca przedktada wymagane dokumenty niezawierajace btedéw, dotyczace
zgtoszonego podmiotu trzeciego lub wszystkie dokumenty dotyczace nowego podmiotu trzeciego (fgcznie ze zobowigzaniem do udostepnienia zasobu)
lub wykonawca osobiscie potwierdza spetnienie warunku, ktérego dotyczyt zaséb podmiotu trzeciego.

Reasumujac:

1 Art. 22a ust. 6 ustawy Pzp nie wprowadza odrebnej od art. 26 ust. 3 ustawy Pzp zasady uzupetniania dokumentéw dla podmiotéw trzecich.

2 Zasada jednokrotnego wezwania o konkretny dokument z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp ustalona w orzecznictwie zachowuje swojg moc.

3 Art. 22a ust. 6 ustawy Pzp umozliwia wykonawcy, na okolicznos¢ uzupetniania dokumentéw, zmiane zgtoszonego podmiotu trzeciego na inny
podmiot trzeci, albo wykazanie spetniania warunku samodzielnie wtasnym potencjatem wytacznie w sytuacji, gdy w momencie sktadania
oferty (wniosku o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu) wykonawca opierat sie, w tym zakresie, na zdolnosciach podmiotéw trzecich.

4 Nie jest dopuszczalne, azeby wykonawca samodzielnie wykazujacy spetnianie warunku na etapie sktadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie

do udziatu w postepowaniu, na etapie pézniejszym (uzupetnianie dokumentow) powotat sie w tym wzgledzie na potencjat podmiotu trzeciego.
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POLEGANIE NA ZASOBIE INNEGO PODMIOTU

KONIECZNOSC REALIZACJI ZAMOWIENIA NA ROBOTY LUB USLUGI

Art. 22a. 4. W odniesieniu do warunkéw dotyczacych wyksztatcenia i kwalifikacji zawodowych lub doswiadczenia, wykonawcy
moga polega¢ na zdolnosciach innych podmiotédw, gdy podmioty te zrealizujg roboty budowlane lub ustugi, do realizacji
ktérych te zdolnosci sg wymagane.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 7 lutego 2017 roku,
sygnatura akt 191/17

Zdaniem lzby, nawet skoro operacje jak wyzej wskazane byly przeprowadzone, to nie stanowig one o przekazaniu
doswiadczenia faktycznego realizatora robét, tj. firmy CARBOTECH, na ktére powotuje sig odwotujacy i spétka
Przedsiebiorstwo Inzynierii Srodowiska 4eco. Dopuszcza sie zbycie wiedzy w.postaci know-how, jezeli ma ono posta¢
nadajaca sie do. przekazania, np. opisowg, natomiast absolutnie niezbywane jest doswiadczenie, poniewaz
nierozerwalne wigze sie z podmiotem, ktéry w trakcie wieloletnich prac to doswiadczenie zdoby!, zatem nie jest
aktyw, ktéry moze byé zbyty, czy przekazany w czasowe uzytkowanie - odrebnie od podmiotu, do ktérego przynalezy,
czyli od firmy CARBOTECH, bedacej aktualnie w upadtosci. Jedyng mozliwos¢ wejscia w posiadanie doswiadczenia w
rozumieniu réwniez caftej wypracowanej reputacji oznaczonej firmy ,good will” - dajacej rekojmie nalezytego
wykonania zamdéwienia publicznego - jest przejecie przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55K.c., tagcznie ze wszystkimi
sktadnikami osobowymi, rzeczowymi wartosciami niematerialnymi i prawnymi, w wyniku np. potaczenia, podziatu,
przeksztatcenia, takie zaé okolicznoéci nie miaty miejsca, i nie zostaty przez odwotujagcego wykazane. Zasoby
doswiadczenia (referencje) zostaty wniesione do spétki 4eco wktadem niematerialnym (aportem) w postaci
czasowego prawa uzytkowania wiedzy i doswiadczenia przez okres 60 miesiecy (5 lat) od dnia ich wniesienia. Na
gruncie przepiséw Prawa zaméwieri publicznych, ani ustawodawca, ani orzecznictwo Krajowej 1zby Odwotawczej - nie
dopuszczato tzw. “handlu referencjami” - wykonawca jest uprawniony do odwotywania sie do doswiadczenia
podmiotu trzeciego, jedynie w przypadku realnej mozliwosci udostepnienia takiego zasobu.

Art. 22a.4 102




OGRANICZENIE PODWYKONAWSTWA

OBOWIAZEK OSOBISTEGO WYKONANIA CZESCI ZAMOWIENIA PRZEZ WYKONAWCE

Art. 36a. 2. Zamawiajgcy moze zastrzec obowigzek osobistego wykonania przez wykonawce:
1) kluczowych czesci zamodwienia na roboty budowlane lub ustugi;
2) prac zwigzanych z rozmieszczeniem i instalacjg, w ramach zamodwienia na dostawy.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 7 lipca 2017 roku,
sygnatura akt 1222/17, 1224/17

[...] z art. 22a ustawy Prawo zamoéwien publicznych, w szczegdlnosci jego ust. 3 i 4, oraz zasady realnosci
udostepnienia zasobow wyrazonej m.in. w wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej o sygn. C-
324/14 Partner D. A. wynika, ze w przypadku koniecznego udziatu podmiotu udostepniajgcego zasoby w
realizacji zamowienia jako podwykonawcy, zakaz podwykonawstwa w konkretnym zakresie ma wptyw na
mozliwos¢ powotania sie na zasoby podmiotu trzeciego dla wykazania spetnienia warunku, ktérego 6w
zakres-podwykonawstwa dotyczyt (podmiot ten nie bedzie mogt byé podwykonawcg w danym zakresie,
zatem nie spetni wymogu art. 22a ust. 4 ustawy Prawo zamoéwien publicznych). Z drugiej strony réwniez
nieadekwatne powotanie sie na podwykonawstwo w stosunku do prac, do ktérych odnosi sie warunek
(powotanie sie w zbyt niewielkim zakresie) swiadczy o braku realnego powotania sie na zasoby podmiotu
trzeciego — bedzie to obejscie wymogu podwykonawstwa zawartego w art. 22a ust. 4 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

Art. 22a.1 w zw. z art. 36a. 2 104




PROCEDURA ODWROCONA

Art. 24aa. 1. Zamawiajagcy moze, w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, najpierw dokonac
oceny ofert, a nastepnie zbada¢, czy wykonawca, ktdrego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega
wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu, o ile taka mozliwos¢ zostata przewidziana w specyfikacji istotnych
warunkow zamdwienia lub w ogtoszeniu o zamdwieniu.

2. Jezeli wykonawca, o ktérym mowa w ust. 1, uchyla sie od zawarcia umowy lub nie wnosi wymaganego zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy, zamawiajgcy moze zbadaé, czy nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w
postgpowaniu wykonawca, ktdry ztozyt oferte najwyzej oceniong sposréd pozostatych ofert.
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Opinia prawna UZP - https://www.uzp.gov.pl/baza-wiedzy/interpretacia-przepisow/pytania-i-od| dzi-dotyczace-nowelizacji-ustawy-prawo-zamowien-publicznych

PROCEDURA ODWROCONA

Procedura ta polega zatem na tym, ze zamawiajacy w toku czynnosci oceny ofert nie dokonuje podmiotowej oceny wszystkich
wykonawcow (ocena spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu, braku podstaw do wykluczenia), nie badajac nawet
wszystkich wstepnych oswiadczen wykonawcdw, sktadanych w szczegdlnosci w formie jednolitego europejskiego dokumentu
zamodwienia. W pierwszej kolejnosci dokonuje on oceny ofert pod katem przestanek odrzucenia oferty (art. 89 ust. 1 ustawy
Pzp) oraz kryteridéw oceny ofert opisanych w SIWZ, po czym dopiero wytgcznie w odniesieniu do wykonawcy, ktérego oferta
zostata oceniona jako najkorzystniejsza (uplasowata sie na najwyzszej pozycji rankingowej), dokonuje oceny podmiotowe;j
wykonawcy, tj. bada oswiadczenie wstepne, a nastepnie zada przedtozenia dokumentéw w trybie art. 26 ust. 1 lub 2 ustawy
Pzp.
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Informacja o wyniku kontroli uprzedniej UZP/DKUE/KU/3/17- https://www.uzp.gov.pl/ data/assets/pdf file/0012/34203/Przebudowa-drogi-wojewodzkiej-Nr-142-na-odcinku-Szczecin-Krzywnica.pdf

OSWIADCZENIE O GRUPIE KAPITALOWEJ W PROCEDURZE ODWROCONE!J

Obydwa ww. przepisy maja na celu przeciwdziata¢ naruszaniu zasady uczciwej konkurencji poprzez sktadanie kilku ofert / ofert
czesciowych lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu przez podmioty dzielace jeden osrodek decyzyjny (w
ramach grupy kapitatowej) w tym samym postepowaniu (w tej samej czesci zamdwienia). Konieczne jest przy tym ztozenie
ww. o$wiadczenia przez wszystkich wykonawcdw uczestniczacych w postepowaniu, aby mozliwe byto zbadanie istniejacych
miedzy nimi powiazah, w tym takze ewentualnych powigzahi z wykonawca, ktérego oferta zostata najwyzej oceniona.
Art.24ust.1 pkt 23 ustawy Pzp znajduje zatem zastosowanie w przypadku ztozenia przynajmniej dwdch ofert. Z powyzszego
wynika, Zze zastosowanie przez zamawiajgcego procedury odwrdconej okreslonej w art. 24 aa ustawy Pzp nie zwalnia go z
obowigzku badania wykonawcéw pod katem podstawy wykluczenia okreslonej w art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy Pzp w kazdym
przypadku, gdy ztozono przynajmniej dwie oferty.
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Artykut 47 — Zasady ogdlne

2. W procedurach otwartych instytucje zamawiajgce mogg podja¢ decyzje o rozpatrzeniu ofert przed
sprawdzeniem, ze nie ma podstaw wykluczenia, i przed weryfikacja spetnienia kryteriow kwalifikacji,
zgodnie z przepisami art. 57-64. Jezeli instytucje zamawiajgce korzystajg z tej mozliwosci, zapewniaja, by
sprawdzenie niewystepowania podstaw wykluczenia i weryfikacja spetnienia kryteriéw kwalifikacji
przebiegaty w sposdb bezstronny i przejrzysty, tak aby zadnego zamdwienia nie udzielono oferentowi, ktéry
powinien byt zosta¢ wykluczony na podstawie art. 57 lub ktéry nie spetnia kryteriow kwalifikacji okreslonych
przez instytucje zamawiajgca.

Panstwa cztonkowskie moga wytaczyé stosowanie procedury opisanej w akapicie pierwszym wobec
okre$lonych rodzajéw zaméwieri lub w konkretnych okolicznoéciach lub ograniczy¢ jej stosowanie do takich

rodzajéw zaméwier lub okolicznosci.
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Art. 57 — Podstawy wykluczenia

Art. 58 — Kryteria kwalifikacji

Art. 59 — Jednolity europejski dokument zamodwienia

Art. 60 — Srodki dowodowe

Art. 61 — Internetowe repozytorium zaswiadczen (e-Certis)

Art. 62 — Normy zapewniania jakosci i normy zarzgdzania srodowiskowego
Art. 63 — Poleganie na zdolnosci innych podmiotow

pkt 1 (...) W przypadku gdy wykonawca chce polegaé¢ na zdolnosci innych podmiotéw, musi udowodnic
instytucji zamawiajgcej, ze bedzie dysponowat niezbednymi zasobami, przedstawiajgc na przyktad w tym
celu stosowne zobowigzanie takich podmiotow.

Art. 64 — Urzedowe wykazy zatwierdzonych wykonawcéw oraz certyfikacja przez jednostki prawa
publicznego lub prywatnego.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 2 lutego 2017 roku,
sygnatura akt 99/17 i 100/17

(...) lzba wskazuje, iz Zamawiajacy przewidziat w tresci SIWZ, iz w ramach postepowania
zastosowanie bedzie miata tzw. ,,procedura odwrdécona” uregulowana w tresci art. 24aa ust. 12
ustawy Pzp — czym jednoczesnie wypetnit konieczny warunek dla wprowadzenia mozliwosci
zastosowania tego rodzaju sposobu procedowania. Oznacza to, iz Zamawiajagcy w ramach
czynnosci badania i oceny ztozonych w postepowaniu ofert dokonuje ustalenia, ktéra ze
ztozonych ofert jest ofertg najkorzystniejsza-w oparciu o kryteria oceny przewidziane w tresci
SIWZ, a nastepnie bada czy jej tres¢ jest zgodna z trescig SIWZ (zgodnos$¢ zaoferowanego
przedmiotu zamowienia z trescig SIWZ) i ocenia, czy wykonawca, ktérego oferta zostata uznang
za najkorzystniejszg, spetnia warunki podmiotowe oraz nie podlega wykluczeniu z postepowania
badajagc oswiadczenia wtasne wykonawcy ztozone w ramach Jednolitego Europejskiego
Dokumentu Zamoéwienia (dalej JEDZ), a nastgpnie wzywa tego wykonawce do ztozenia
dokumentéw podmiotowych przed udzieleniem zamdwienia. W taki tez zakresie informuje
pozostatych wykonawcéw o wyniku postepowania.

Art. 24aa 110




Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 13 marca 2017 roku,
sygnatura akt 359/17

Poniewaz w postepowaniu Zamawiajgcy zastosowat ,procedure odwrécong”, o ktérej mowa w art. 24aa
ust. 1 Ustawy, oznaczato to, iz najpierw dokonywat oceny ofert, a nastepnie badat, czy wykonawca,
ktorego oferta zostata oceniona jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki
udziatu w postepowaniu. Czynnos¢ oceny ofert nalezy oddzieli¢. od badania, ktore moze by¢ prowadzone
pod réznym katem, a jego efektem zasadniczo jest stwierdzenie, czy oferta nie podlega odrzuceniu, co
znajduje wyraz w oddzielnej czynnosci, tj. odrzuceniu oferty. Czynnos¢ oceny ofert sprowadza sie
natomiast do ich oceny pod katem ustalonych kryteriow oceny, na co wskazuje okreslenie , oferta najwyzej
oceniona”. Przy procedurze odwroconej, ktéra z zatozenia miata stuzy¢ usprawnieniu postepowania,
poprzez ograniczenie czynnosci sprawdzajgcych do oferty, ktéra ma najwieksze szanse na wybor, wstepna
ocena ofert ma jedynie prowadzi¢ do wskazania oferty, ktorg nastepnie zamawiajacy szczegdtowo
analizuje z uwzglednieniem weryfikacji podmiotowej danego wykonawecy. Efektem procedur odwréconej
jest wskazanie oferty najkorzystniejszej bez koniecznosci podejmowania czynnosci wobec pozostatych
ofert, chyba ze czynnos¢ wyboru oferty najkorzystniejszej zostanie skutecznie podwazona. Woéwczas
bowiem zamawiajgcy przystepuje do weryfikacji kolejnej oferty, wstepnie najwyzej ocenionej.

Art. 24aa 111

OBOWIAZEK ZATRUDNIANIA W OPARCIU O UMOWE O PRACE

Art. 29. 3a. Zamawiajgcy okresla w opisie przedmiotu zamdwienia na ustugi lub roboty budowlane wymagania
zatrudnienia przez wykonawce lub podwykonawce na podstawie umowy o prace osdéb wykonujgcych wskazane
przez zamawiajgcego czynnosci w zakresie realizacji zamdwienia, jezeli wykonanie tych czynnosci polega na
wykonywaniu pracy w sposéb okreslony w art. 22 § 1 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. — Kodeks pracy (Dz. U. z
2014 r. poz. 1502, z pdin. zm.).

ZAWARTOSC SIWz

Art. 36. 2. 8a) W przypadku gdy przepisy ustawy nie stanowig inaczej, specyfikacja istotnych warunkow
zamoéwienia zawiera rowniez w przypadku gdy zamawiajacy przewiduje wymagania, o ktérych mowa w art. 29
ust. 3a, okreslenie w szczegdélnosci:

a) sposobu dokumentowania zatrudnienia osdb, o ktérych mowa w art. 29 ust. 3a,

b) uprawnienia zamawiajgcego w zakresie kontroli spetniania przez wykonawce wymagan, o ktérych mowa w

art. 29 ust. 3a, oraz sankcji z tytutu niespetnienia tych wymagan,

c) rodzaju czynnosci niezbednych do realizacji zamdwienia, ktdrych dotyczg wymagania zatrudnienia na
podstawie umowy o prace przez wykonawce lub podwykonawce osdb wykonujacych czynnosci w trakcie
realizacji zamowienia;
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ZESPOL CECH CHARAKTERYSTYCZNYCH DLA STOSUNKU PRACY

WEDLUG USTAWY Z DNIA 26 CZERWCA 1974 ROKU KODEKS PRACY

Art. 22. § 1. Przez nawigzanie stosunku pracy pracownik zobowigzuje sie do wykonywania pracy okreslonego rodzaju
na rzecz pracodawcy i pod jego kierownictwem oraz w miejscu i czasie wyznaczonym przez pracodawce, a
pracodawca - do zatrudniania pracownika za wynagrodzeniem.

§ 1. Zatrudnienie w warunkach okreslonych w § 1 jest zatrudnieniem na podstawie stosunku pracy, bez wzgledu na
nazwe zawartej przez strony umowy.

WYROK SADU APELACYJNEGO W KRAKOWIE

Z DNIA 16 LIPCA 2013 ROKU W SPRAWIE O SYGN. Ill AUA 24/13

Ustalone miejsce i czas pracy, regularnosé¢ wykonywanych zadan, podporzadkowanie przetozonym, prawo do urlopu i
obowiazek osobistego swiadczenia pracy.
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IDENTYFIKACJA STOSUNKU PRACY — propozycja rozwigzania

czynnos$¢ objeta przedmiotem zamodwienia jest:

odpowiedz TAK/NIE

wykonywana pod kierownictwem pracodawcy

wykonywana ,,na ryzyko” pracodawcy

wykonywana w miejscu i czasie wyznaczonym przez
pracodawce

zarobkowa (wykonywana za wynagrodzeniem)

powtarzana w codziennych lub dtuzszych odstepach czasu
(niebedaca jednorazowym wytworem (dzietem) lub czynnoscia
jednorazowg)

wykonywana osobiscie przez pracownika
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Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 24 listopada 2016 roku,
Sygn. akt: K10 2101/16

UMOWA O PRACE PRZY SAMOZATRUDNIENIU

Czytajac literalnie przepis art. 29 ust. 3a ustawy Pzp, nalezatoby doj$¢ do wniosku, ze osoba prowadzgca
dziatalnos¢ gospodarczg nie jest w stanie spetni¢ wymogu zatrudnienia na podstawie umowy o prace, a
wiec nie moze wzigc udziatu w przetargu. Z drugiej jednak strony, trudno dyskryminowac przedsiebiorcéw
prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza. Dlatego tez art. 29 ust. 3a ustawy Pzp, nalezy interpretowac przez
pryzmat celu, jaki przyswiecat ustawodawcy. Celem tym byto potozenie kresu patologii zwigzanej z
wymuszaniem na pracownikach zgody na prace na umowach smieciowych. Artykut 29 ust. 3a ustawy Pzp,
dotyczy bowiem stosunkéw miedzy wykonawcg a pracownikami. Mamy tutaj do czynienia z czynnosciami
podejmowanymi bezposrednio przez wykonawce, ktdrych przepis ten nie obejmuje. =W powyiszym
zakresie Izba wskazuje, iz w zakresie spoétki osobowej, w ktérej wspdlnicy beda samodzielnie Swiadczyli
prace w zakresie czynnosci okreslonych przez zamawiajacego, brak jest mozliwosci zastosowania
obowigzku zatrudniania takich oséb na umowe o prace.

Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 19 grudnia 2016 roku,
Sygn. akt: KIO 2208/16

Co do zasady Izba podziela stanowisko Zamawiajacego, ze ten uprawniony jest przy opisie przedmiotu zamdwienia do
okreslenia wymogu, iz osoby zajmujace okreslone stanowiska lub wykonujace okreslone czynnosci byty zatrudnione na
podstawie umowy o pracg. Jednakie stusznie zwrdcit uwage Odwotujacy na specyfike wykonywania czynnodci
zwigzanych z obstugg nosnikéw zimowego utrzymania drég. Sg to czynnosci wykonywane tylko w pewnym okresie roku,
zatem utrzymanie catego personelu przez caty okres realizacji zamdwienia.na petnym etacie nie znajduje racji bytu.
Potwierdza to ztozone przez Odwotujgcego zestawienie zawierajgce ilosci wymaganych jednostek ZUD dla autostrady Al i
A2 pokazujace faktyczne zaangazowanie pracownikéw w okresie zimowym, ktore w latach 2014 i 2015 wahato sie na
poziomie okoto 10%. Nie do konca jest tez tak, jak twierdzit Zamawiajacy, ze personel ten w innych porach roku moze by¢
oddelegowany do wykonywania innych czynnosci. Cze$¢ obowigzkow nie moze by¢ wykonywana zamiennie, majg one
charakter staty (np. patrolowanie), zatem kierowcy nie mogliby znalez¢ przy tych czynnosciach zatrudnienia. Istnieje
takze prawdopodobienstwo, ze czes¢ o0s6b posiadanych odpowiednie uprawnienia do obstugi nosnikéw  (np.
odpowiednie kategorie uprawnieri i prawa jazdy) prowadzi samodzielng dziatalno$¢ gospodarczg i nie zgodzi sie na
podpisanie umowy o prace. Z uwagi na powyzsze, bez uszczerbku dla prawidtowego wykonania ustugi i zaprzeczenia
zasadzie promowania przestrzegania przepisdw prawa pracy, uznano, ze mozliwe jest wytgczenie z kregu osdb, dla
ktorych zatrudnienie na podstawie umowy o prace jest obowigzkowe, oséb wykonujgcych obstuge nosnikéw zimowego
utrzymania drég. W ocenie Izby charakter czynnosci jakie maja by¢ realizowane przez te osoby nie wpisuje sie w hipoteze
normy prawnej art. 29 ust. 3a ustawy Pzp, ktdra odsyta do tresci art. 22 § 1 ustawy Kodeks pracy, tj. istota tych czynnosci
nie _powoduje, ze mamy do czynienia z koniecznosci zawarcia umowy o prace, dla ktérej charakterystyczne jest
wykonywanie okreslonych czynnosci pod nadzorem (kierownictwem), w okreslonym miejscu i czasie realizacji
wyznaczonymi przez pracodawce.




1) Wykonawca w ofercie oswiadcza, ze czynnosci okreslone przez Zamawiajgcego zgodnie z
art. 29 ust. 3a ustawy PZP powierzy osobom zatrudnionym na podstawie umowy o prace
przez wykonawce lub podwykonawce.

2) Wykonawca wraz z fakturg bedzie zobligowany ztozy¢ wykaz oséb wykonujgcych
wskazane przez Zamawiajgcego czynnosci, ktérych dotyczg wymagania zatrudnienia na
podstawie umowy o prace przez wykonawce lub podwykonawce oraz kopie druku RCA
dla kazdej osoby - Kazdy pracodawca musi co miesigc ztozy¢ do ZUS za kazdego
pracownika druk RCA. W poz. 11l.B.01 kod tytutu ubezpieczenia 01.10 mdéwi o tym, Ze
pracownik podlega ubezpieczeniu emerytalnemu i zdrowotnemu.

3) Zamawiajgcy zweryfikuje czy przedstawione w wykazie osoby majg w RCA kod 01.10.
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ZATRUDNIENIE NA PODSTAWIE UMOWY O PRACE
2
W trakcie realizacji zamodwienia zamawiajgcy uprawniony jest do wykonywania czynnosci kontrolnych wobec wykonawcy
odnosnie spetniania przez wykonawce lub podwykonawce wymogu zatrudnienia na podstawie umowy o prace osoéb
wykonujgcych wskazane w punkcie 1 czynnosci. Zamawiajacy uprawniony jest w szczegdlnosci do:
a) zadania oswiadczen i dokumentdow w zakresie potwierdzenia spetniania ww. wymogow i dokonywania ich oceny,
b) Zzadania wyjasnien w przypadku watpliwosci w zakresie potwierdzenia spetniania ww. wymogow,
c) przeprowadzania kontroli na miejscu wykonywania swiadczenia.

3

W trakcie realizacji zaméwienia na kazde wezwanie zamawiajgcego w wyznaczonym w tym wezwaniu terminie wykonawca

przedtozy zamawiajagcemu wskazane ponizej dowody w celu potwierdzenia spetnienia wymogu zatrudnienia na podstawie

umowy o prace przez wykonawce lub podwykonawce oséb wykonujacych wskazane w punkcie 1 czynnosci w trakcie realizacji
zamowienia:

a) oswiadczenie wykonawcy lub podwykonawcy o zatrudnieniu na podstawie umowy o prace oséb wykonujgcych czynnosci,
ktérych dotyczy wezwanie zamawiajacego. Oswiadczenie to powinno zawiera¢ w szczegdélnosci: doktadne okreslenie
podmiotu sktadajgcego oswiadczenie, date ztozenia oswiadczenia, wskazanie, ze objete wezwaniem czynnosci wykonuja
osoby zatrudnione na podstawie umowy o prace wraz ze wskazaniem liczby tych oséb, imion i nazwisk tych oséb, rodzaju
umowy o prace i wymiaru etatu oraz podpis osoby uprawnionej do ztozenia oswiadczenia w imieniu wykonawcy lub

podwykonawcy;
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ZATRUDNIENIE NA PODSTAWIE UMOWY O PRACE

a) poswiadczong za zgodnos¢ z oryginatem odpowiednio przez wykonawce lub podwykonawce kopie umowy/uméw o prace
0séb wykonujacych w trakcie realizacji zamoéwienia czynnosci, ktérych dotyczy ww. oswiadczenie wykonawcy lub
podwykonawcy (wraz z dokumentem regulujagcym zakres obowigzkéw, jezeli zostat sporzadzony). Kopia umowy/uméw
powinna zosta¢ zanonimizowana w sposdb zapewniajacy ochrone danych osobowych pracownikéw, zgodnie z przepisami
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (tj. w szczegdlnosci bez adreséw, nr PESEL pracownikéw).
Imie i nazwisko pracownika nie podlega anonimizacji. Informacje takie jak: data zawarcia umowy, rodzaj umowy o prace i
wymiar etatu powinny byé mozliwe do zidentyfikowania;

b) zaswiadczenie witasciwego oddziatu ZUS, potwierdzajgce optacanie przez wykonawce lub podwykonawce sktadek na
ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne z tytutu zatrudnienia na podstawie umdw o prace za ostatni okres rozliczeniowy;

c) poswiadczong za zgodnos$¢ z oryginatem odpowiednio przez wykonawce lub podwykonawce kopie dowodu
potwierdzajacego zgtoszenie pracownika przez pracodawce do ubezpieczen, zanonimizowang w sposéb zapewniajacy
ochrone danych osobowych pracownikéw, zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych. Imie i nazwisko pracownika nie podlega anonimizacji.
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JAWNOSC POSTEPOWANIA
WEDLUG USTAWY Z DNIA 28 SIERPNIA 2014 ROKU O ZMIANIE USTAWY PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH

Zamawiajgcy moze ograniczy¢ dostep do informacji zwigzanych z postepowaniem o udzielenie zamédwienia tylko w
przypadkach okreslonych w ustawie (art. 8 ust. 2 ustawy Pzp):

@ Nie ujawnia sie informacji stanowigcych tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu przepiséw o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji, jezeli wykonawca, nie pdzniej niz w terminie sktadania ofert lub wnioskéw o
dopuszczenie do udziatlu w postepowaniu, zastrzegt, ze nie mogg by¢ one udostepniane oraz wykazat, iz
zastrzezone informacje stanowia tajemnice przedsiebiorstwa. Wykonawca nie moze zastrzec informacji, o ktérych
mowa w art. 86 ust. 4. Przepis stosuje sie odpowiednio do konkursu. (art. 8 ust. 3 ustawy Pzp)

@ NEGOCJACJE Z OGtOSZENIEM - Prowadzone negocjacje majg charakter poufny. Zadna ze stron nie moze bez
zgody drugiej strony ujawni¢ informacji technicznych i handlowych zwigzanych z negocjacjami. (Art. 58
ust. 3. ustawy Pzp)

@ DIALOG KONKURENCYINY - Prowadzony dialog ma charakter poufny i moze dotyczyé wszelkich aspektow
zamoéwienia. Zadna ze stron nie moze bez zgody drugiej strony ujawni¢ informacji technicznych i handlowych
zwigzanych z dialogiem. (art. 60d ust. 7 ustawy Pzp)

@ NEGOCJACJE BEZ OGLOSZENIA - Do negocjacji bez ogtoszenia przepisy art. 58 ust. 3 i 4 oraz art. 60 ust. 1 i 2
stosuje sie odpowiednio. (Art. 65 ustawy Pzp).
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TAJEMNICA PRZEDSIEBIORSTWA

Art 11. 4 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji - przez tajemnice przedsiebiorstwa rozumie sie nieujawnione do wiadomosci
publicznej informacje techniczne, technologiczne, organizacyjne przedsiebiorstwa lub inne informacje posiadajgce wartos¢
gospodarcza, co do ktérych przedsiebiorca podjat niezbedne dziatania w celu zachowania ich poufnosci.

Uchwata Sadu Najwyiszego z 21 pazdziernika 2005 r., sygn. akt. Il CZP 74/05 - W postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego
zamawiajacy bada skuteczno$¢ dokonanego przez oferenta — na podstawie art. 96 ust. 4 [obecny art. 8 ust. 3] ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. Nr 19, poz. 177 ze zm.) — zastrzezenia dotyczacego zakazu udostepniania
informacji potwierdzajgcych spetnienie wymagan wynikajacych ze specyfiki istotnych warunkéw zamdwienia. Nastepstwem
stwierdzenia bezskutecznosci zastrzezenia, o ktérym mowa w art. 96 ust 4 tej ustawy jest wytgczenie zakazu udostepniania
zastrzezonych informacji.
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JAWNOSC POSTEPOWANIA

Art. 96. 2. Oferty, opinie biegtych, oswiadczenia, informacja z zebrania, o ktérym mowa w art. 38 ust. 3, zawiadomienia,
whioski, inne dokumenty i informacje sktadane przez zamawiajacego i wykonawcdédw oraz umowa w sprawie zamowienia
publicznego stanowig zatgczniki do protokotu.

2a. Jezeli przed wszczeciem postepowania o udzielenie zamdéwienia przeprowadzono dialog techniczny, informacja o
przeprowadzeniu dialogu technicznego, o podmiotach, ktére uczestniczyty w dialogu technicznym, oraz o wptywie dialogu
technicznego na opis przedmiotu zamodwienia, specyfikacje istotnych warunkéw zamdwienia lub warunki umowy stanowi
element protokotu.

3. Protokdt wraz z zatacznikami jest jawny. Zataczniki do protokotu udostepnia sie po dokonaniu wyboru najkorzystniejszej
oferty lub uniewaznieniu postepowania, z tym ze oferty udostepnia sie od chwili ich otwarcia, oferty wstepne od dnia
zaproszenia do skfadania ofert, a wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu od dnia poinformowania o wynikach
oceny spetfniania warunkéw udziatu w postepowaniu.
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Rozporzadzenie Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie protokotu postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego.

UDOSTEPNIANIE PROTOKOLU WRAZ Z ZALACZNIKAMI

§ 4. 1. Zamawiajacy udostepnia protokét lub zatgczniki do protokotu na wniosek.

2. Przekazanie protokotu lub zatgcznikdw nastepuje przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektroniczne;j.

3. W przypadku protokotu lub zatgcznikdédw sporzadzonych w postaci papierowej, jezeli z przyczyn technicznych znaczaco
utrudnione jest udostepnienie tych dokumentéw przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej, w szczegélnosci z uwagi
na ilo$¢ zagdanych do udostepnienia dokumentdéw, zamawiajacy informuje o tym wnioskodawce i wskazuje sposéb, w jaki
mogg by¢ one udostepnione.

4. Bez zgody zamawiajacego wnioskodawca w trakcie wgladu do protokotu lub zatacznikdéw, w miejscu wyznaczonym przez
zamawiajgcego, nie moze samodzielnie kopiowac lub utrwala¢ za pomocg urzadzen lub $rodkéw technicznych stuzacych do
utrwalania obrazu tresci ztozonych ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu.

5. Zamawiajgcy udostepnia wnioskodawcy protokédt lub zalgczniki niezwtocznie. W wyjatkowych przypadkach, w
szczegblnosci zwigzanych z zapewnieniem sprawnego toku prac dotyczacych badania i oceny ofert, zamawiajacy udostepnia
odpowiednio oferty lub wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu w terminie przez siebie wyznaczonym, nie
pézniej jednak niz odpowiednio w dniu przekazania informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty lub w dniu przekazania
informacji o wynikach oceny spetniania warunkéw udziatlu w postepowaniu i otrzymanych ocenach spetniania tych
warunkéw albo w dniu przekazania informacji o uniewaznieniu postepowania.
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PODWYKONAWCY

Art. 36a.
1. Wykonawca moze powierzy¢ wykonanie czesci zamoéwienia podwykonawcy.
2. Zamawiajgcy moze zastrzec obowigzek osobistego wykonania przez wykonawce:

1) kluczowych czesci zamowienia na roboty budowlane lub ustugi;

2) prac zwigzanych z rozmieszczeniem i instalacjg, w ramach zamdéwienia na dostawy.
2a. Wykonawca, ktéremu udzielono zamdwienia na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 12-14, ktdrego
przedmiotem jest $wiadczenie ustug uzytecznosci publicznej lub roboty budowlane, jest obowigzany
osobiscie wykonac kluczowe czesci tych ustug lub robét.

©2017 ApexNet ~ .
Wszelkie prawa zastrzezone U A pe




Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 20 lutego 2017 r.
sygn. akt: KIO 236/17

Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 15 czerwca 2015 r.
sygn. akt: KIO 1142/15

nalezy zaznaczy¢, iz w przepisach PZP nie obowigzuje zakaz powierzania wykonania catosci
podwykonawcom. Jak zaznaczyta KIO w wyroku z 3 lutego 2015 r. (sygn. KIO 2776/14),
alnos¢ tylko pozornego ubiegania sie o zamdwienie i fak ecenia jego wykonania przez
sam podlegafby wykluczenlu Z poste tylko z etycznego i

Z asadnieniu tego




PODWYKONAWCY

Art. 36b. 1. Zamawiajacy zada wskazania przez wykonawce czesci zamowienia, ktérych wykonanie zamierza powierzy¢
podwykonawcom, i podania przez wykonawce firm podwykonawcow.

Art. 36. 4 Zamawiajacy zada wskazania przez wykonawce w ofercie czesci zamdwienia, ktorej wykonanie powierzy

podwykonawcom?.

1Przepis uchylony ustawa z dnia 8 listopada 2013 roku o zmianie ustawy — Prawo zaméwieri publicznych /Dz.U. z 2013 r. poz. 1473./
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PENADZE PUBLICINE

JEDNOLITY EUROPEJSKI DOKUMENT ZAMOWIENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2016/7 z dnia 5 stycznia 2016 r. ustanawiajgce standardowy
formularz jednolitego europejskiego dokumentu zamdéwienia

Czesé II: Informacje dotyczace wykonawcy

D: INFORMACJE DOTYCZACE PODWYKONAWCOW, NA KTORYCH ZDOLNOSCI WYKONAWCA NIE POLEGA

(Sekcja, ktorg nalezy wypetnic¢ jedynie w przypadku gdy instytucja iajgca lub podmiot iajacy wprost tego zazada.)

Podwykonawstwo: Odpowiedz:

Czy wykonawca zamierza zleci¢ osobom trzecim podwykonawstwo [] Tak [] Nie

jakiejkolwiek czgéci zamdwienia? Jezelitak i o ile jest to wiadome, prosze poda¢ wykaz proponowanych
podwykonawcow:
[..]

Jezeli instytucja iajgca lub podmiot iajacy wyraznie zada przedstawienia tych informacji oprécz informacji wymaganych w niniejszej

sekgji, prosze przed i¢ — dla kazd podwykonawcy (kazdej kategorii podwykonawcéw), ktérych to dotyczy — informacje wymagane w

niniejszej czesci sekcja A i B oraz w czesci lll.
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DYREKTYWA 2014 /24 /UE

Art. 71 ust. 2. W dokumentach zamoéwienia instytucja zamawiajaca moze zazada¢ albo
zostaé zobowigzana przez panstwo cztonkowskie do zazgdania od oferenta, aby wskazat
on w swojej ofercie ewentualng cze$¢ zamdwienia, ktérej wykonanie zamierza zleci¢
osobom trzecim w ramach podwykonawstwa, a takze_aby podat ewentualnych
proponowanych podwykonawcdw.

129

PODWYKONAWCY

Art. 36b. 1a. W przypadku zamdéwien na roboty budowlane lub ustugi, ktére majg by¢ wykonane w miejscu podlegajgcym
bezposredniemu nadzorowi zamawiajgcego, zamawiajacy zada, aby przed przystgpieniem do wykonania zamdwienia
wykonawca, o ile s juz znane, podat nazwy albo imiona i nazwiska oraz dane kontaktowe podwykonawcéw i oséb do kontaktu
z nimi, zaangazowanych w takie roboty budowlane lub ustugi. Wykonawca zawiadamia zamawiajgcego o wszelkich zmianach
danych, o ktérych mowa w zdaniu pierwszym, w trakcie realizacji zamowienia, a takze przekazuje informacje na temat nowych
podwykonawcdw, ktdrym w pdzniejszym okresie zamierza powierzyc¢ realizacje robdét budowlanych lub ustug.

1b. Zamawiajacy moze zada¢ informacji, o ktérych mowa w ust. 1a, w przypadku zamdwien na dostawy, ustugi inne niz
dotyczace ustug, ktére majg byé wykonane w miejscu podlegajgcym bezposredniemu nadzorowi zamawiajacego, lub
zamoéwien od dostawcow uczestniczacych w realizacji zamowienia na roboty budowlane lub ustugi.
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DYREKTYWA 2014 /24 /UE

Preambuta — motyw (105)

Konieczne jest takze zapewnienie pewnej przejrzystosci w taricuchu podwykonawcéw, poniewaz zapewnia
to instytucjom zamawiajgcym informacje na temat tego, kto jest obecny na placach budowy, na ktérych
wykonywane s3 na ich rzecz roboty budowlane, lub na temat tego, ktére przedsiebiorstwa swiadczg ustugi w
lub na budynkach, obiektach infrastruktury lub obszarach, takich jak ratusze, szkoty komunalne, obiekty
sportowe, porty czy autostrady, za ktére instytucje zamawiajgce sg odpowiedzialne lub nad ktorymi
sprawujgy bezposredni nadzér.’ Nalezy sprecyzowaé, ze obowigzek dostarczenia wymaganych informacji
bedzie w kazdym razie spoczywat na gtdwnym wykonawcy, czy to na podstawie konkretnych klauzul, ktére
kazda instytucja zamawiajgca musiataby umiescié we wszystkich postepowaniach o udzielenie zamowienia,
czy to na podstawie obowigzkow, ktére panstwa cztonkowskie.natezytyby na gtéwnych wykonawcéw w
drodze majacych powszechnie zastosowanie przepisow.

ZMIANA PODWYKONAWCY

Art. 36b. 2. Jezeli zmiana albo rezygnacja z podwykonawcy dotyczy podmiotu, na ktérego zasoby wykonawca powotywat sie,
na zasadach okreslonych w art. 22a ust. 1, w celu wykazania spetniania warunkéw udziatu w postepowaniu lub kryteriéw
selekcji, wykonawca jest obowigzany wykaza¢ zamawiajgcemu, ze proponowany inny podwykonawca lub wykonawca
samodzielnie spetnia je w stopniu nie mniejszym niz podwykonawca, na ktérego zasoby wykonawca powotywat sie w trakcie
postepowania o udzielenie zamowienia.

KORZYSTANIE Z PODWYKONAWCY W CZESCI ZAMOWIENIA NIEWSKAZANEJ W OFERCIE

Art. 36ba. 1. Jezeli powierzenie podwykonawcy wykonania czesci zamdwienia na roboty budowlane lub ustugi nastepuje w
trakcie jego realizacji, wykonawca na zgdanie zamawiajacego przedstawia oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 25a ust. 1, lub
oswiadczenia lub dokumenty potwierdzajgce brak podstaw wykluczenia wobec tego podwykonawcy.

2. Jezeli zamawiajacy stwierdzi, ze wobec danego podwykonawcy zachodzg podstawy wykluczenia, wykonawca obowigzany
jest zastgpic¢ tego podwykonawce lub zrezygnowac z powierzenia wykonania czesci zamoéwienia podwykonawcy.

3. Przepisy ust. 1 i 2 stosuje sie wobec dalszych podwykonawcow, jezeli zamawiajgcy przewidziat to w specyfikacji istotnych
warunkdw zamoéwienia.
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WERYFIKACJA PODWYKONAWCY

Art. 25. 5. Na zgdanie zamawiajgcego, wykonawca, ktéry zamierza powierzyé wykonanie czesci zamoéwienia podwykonawcom,

w celu wykazania braku istnienia wobec nich podstaw wykluczenia z udziatu w postepowaniu:

1) sktada jednolite dokumenty dotyczace podwykonawcow, jezeli wartos¢ zamowienia jest rowna lub przekracza kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8;

2) zamieszcza informacje o podwykonawcach w os$wiadczeniu, o ktérym mowa w ust. 1, jezeli warto$¢ zamowienia jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8.

ROZPORZADZENIE MINISTRA ROZWOIJU

z dnia 26 lipca 2016 r. w sprawie rodzajow dokumentoéw, jakich moze zadaé¢ zamawiajacy od wykonawcy, okresu ich waznosci oraz form, w jakich dokumenty te moga by¢ sktadane.

§ 9. 3. Zamawiajacy moze zada¢ od wykonawcy przedstawienia dokumentéw wymienionych w § 5 pkt 1-9, dotyczacych
podwykonawcy, ktéremu zamierza powierzy¢ wykonanie czesci zamdwienia, a ktéry nie jest podmiotem, na ktdérego
zdolnosciach lub sytuacji wykonawca polega na zasadach okreslonych w art. 22a ustawy.
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Krajowa Izba Odwotawcza
wyrok z dnia 08 lutego 2017 r.
sygn. akt: KIO 192/17

Ewentualne ograniczenie wykonawcéw — w zakresie swobody doboru. podwykonawstwa (podania
nazw, firm podwykonawcéw) — mozliwe jest tylko na etapie realizacji zamowienia, gdyz niewatpliwie
podwykonawstwo dotyczy tej fazy postepowania o udzielenie zamdwienia i samo-podwykonawstwo
(podanie nazw, firm podwykonawcow) w sSwietle® znowelizowanych przepiséw ustawy Prawo
zamowien publicznych ma charakter wtérny, istotne znaczenie ma tresc oferty, w rozumieniu opisu i
wskazania zakresu zobowigzania, ktére wykonawca na siebie przyjmuje i zacigga. Wobec powyzszego
informacje dotyczace podwykonawstwa — podania ich nazw, firm — nie stanowia tresci oferty w
rozumieniu art. 87 i 89 ustawy Prawo zamdwien publicznych.




JEDNOLITY EUROPEJSKI DOKUMENT ZAMOWIENIA

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2016/7 z dnia 5 stycznia 2016 r. ustanawiajgce standardowy
formularz jednolitego europejskiego dokumentu zamdéwienia

Czes¢ IV: Kryteria kwalifikacji

C: ZDOLNOSC TECHNICZNA | ZAWODOWA

10) Wykonawca zamierza ewentualnie zleci¢ podwykonawcom [ 1
nastepujaca czes¢ (procentowa) zaméwieniaz: | MU
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ZMIANY POSTANOWIEN ZAWARTYCH W UMOWIE

Art. 144. 1. Zakazuje sie zmian postanowien zawartej umowy lub umowy ramowej w stosunku do tresci

oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zachodzi co najmniej jedna z

nastepujacych okolicznosci:

1) zmiany zostaty przewidziane w ogtoszeniu o zamodwieniu lub specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia w postaci jednoznacznych postanowien umownych, ktére okreslajg ich zakres, w

szczegblnosci mozliwos¢ zmiany wysokosci wynagrodzenia wykonawcy, i charakter oraz warunki
wprowadzenia zmian;
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Gtoéwna Komisja Orzekajgca w sprawach

o naruszenie dyscypliny finanséw publicznych
orzeczenie z dnia 27 pazdziernika 2014 r.
sygn. akt BDF1/4900/76/77/RN-20/14

Wywod Zastepcy Rzecznika | instancji, iz ocena RKO jest wadliwa w sSwietle stanu faktycznego i prawnego,
bowiem zapisy § 11 umowy sg sformutowane w sposéb niezwykle ogolnikowy, zatem nie okreslaja one
warunkow usprawiedliwiajgcych dokonanie zmiany terminu umowy, nie znajdujg, w ocenie GKO, uzasadnienia
w obwigzujgcym stanie prawnym i ustalonym stanie faktycznym. Art. 144 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych nie precyzuje, bowiem jak szczegotowo nalezy opisac okolicznosci stanowigce podstawe zmiany
umowy o zamowienie publiczne. Oczywiscie obowigzuje generalny zakaz zmian umowy o zamowienie
publiczne, niemniej jednak przepisy prawa przewidujg od tej zasady wyijatki i w tym konkretnym przypadku
wtasnie taki wyjatek, przewidziany art. 144 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, zaistniat.

ZMIANY POSTANOWIEN ZAWARTYCH W UMOWIE

Art. 144. 1. Zakazuje sie zmian postanowien zawartej umowy lub umowy ramowej w stosunku do tresci
oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zachodzi co najmniej jedna z
nastepujacych okolicznosci:

2) zmiany dotyczg realizacji dodatkowych dostaw, ustug lub robét budowlanych, od dotychczasowego
wykonawcy, nieobjetych zamdéwieniem podstawowym o ile staty sie niezbedne i zostaty spetnione
nastepujace warunki:

a) Zmiana wykonawcy nie moze zostaé dokonana z powoddw ekonomicznych lub technicznych, w
szczegblnosci  dotyczacych zamiennosci lub interoperacyjnosci sprzetu, ustug Ilub instalacji,
zamowionych w ramach zaméwienia podstawowego,

b) spowodowataby istotng niedogodnos¢ lub znaczne zwiekszenie kosztéw dla zamawiajacego;

c) wartos¢ kazdej kolejnej zmiany nie przekracza 50% wartosci zamdwienia okreslonej pierwotnie w
umowie lub umowie ramowej;

©2017 ApexNet [ 3
Wszelkie prawa zastrzezone V A p EXN Et




ZMIANY POSTANOWIEN ZAWARTYCH W UMOWIE

Art. 144. 1. Zakazuje sie zmian postanowien zawartej umowy lub umowy ramowej w stosunku do tresci
oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zachodzi co najmniej jedna z
nastepujacych okolicznosci:
3) zostaty spetnione tacznie nastepujace warunki:
a) konieczno$¢ zmiany umowy lub umowy ramowej spowodowana jest okolicznosciami, ktérych
zamawiajacy, dziatajgc z nalezytg starannoscig, nie mogt przewidziec,
b) wartos$¢ zmiany nie przekracza 50% wartosci zamdwienia okreslonej pierwotnie w umowie lub umowie
ramowej;
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ZMIANY POSTANOWIEN ZAWARTYCH W UMOWIE

Art. 144. 1a. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 i pkt 3 i pkt 4 lit. b, zamawiajacy nie moze
wprowadzacd kolejnych zmian umowy lub umowy ramowej w celu unikniecia stosowania przepiséw ustawy.
1b. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1, 3 i 6, zmiany postanowiern umownych nie mogg prowadzic¢
do zmiany charakteru umowy lub umowy ramowe;j.

1c. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 2 i 3, zamawiajacy, po dokonaniu zmiany umowy, zamieszcza
w Biuletynie Zamowien Publicznych lub przekazuje Urzedowi Publikacji Unii Europejskiej ogtoszenie o zmianie
umowy.

©2017 ApexNet [T o
Wszelkie prawa zastrzezone V A p eXN Et



ZMIANY POSTANOWIEN ZAWARTYCH W UMOWIE

nastepujacych okolicznosci:

a) na podstawie postanowiern umownych, o ktérych mowa w pkt 1,

w postepowaniu, nie zachodzg wobec niego podstawy wykluczenia oraz nie pocigga to za
istotnych zmian umowy,
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Art. 144. 1. Zakazuje sie zmian postanowien zawartej umowy lub umowy ramowej w stosunku do tresci
oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zachodzi co najmniej jedna z

4) wykonawce, ktéremu zamawiajacy udzielit zaméwienia publicznego, ma zastgpi¢ nowy wykonawca:

b) w wyniku potaczenia, podziatu, przeksztatcenia, upadtosci, restrukturyzacji, lub nabycia
dotychczasowego wykonawcy lub jego przedsiebiorstwa, o ile nowy wykonawca spetnia warunki udziatu

sobg innych

c) w wyniku przejecia przez zamawiajacego zobowigzania wykonawcy wzgledem jego podwykonawcéw;

ApexNet

ZMIANY POSTANOWIEN ZAWARTYCH W UMOWIE

nastepujacych okolicznosci:
5) zmiany, niezaleznie od ich wartosci, nie sg istotne w rozumieniu ust. 1e;

ustugi lub dostawy albo, w przypadku zamdéwied na roboty budowlane - 15% wartosci
okreslonej pierwotnie w umowie.
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Art. 144. 1. Zakazuje sie zmian postanowien zawartej umowy lub umowy ramowej w stosunku do tresci
oferty, na podstawie ktérej dokonano wyboru wykonawcy, chyba ze zachodzi co najmniej jedna z

6) taczna warto$¢ zmian jest mniejsza od kwot okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 11
ust. 8 i zarazem 10% wartosci zamoéwienia okreslonej pierwotnie w umowie w przypadku zamdwien na

zamowienia

ApexNet




ZMIANY POSTANOWIEN ZAWARTYCH W UMOWIE

Art. 144. 1e. Zmiane postanowien zawartych w umowie lub umowie ramowej uznaje sie za istotng, jezeli:
1) zmienia ogodlny charakter umowy lub umowy ramowej, w stosunku do charakteru umowy lub umowy
ramowej w pierwotnym brzmieniu;
2) nie zmienia ona ogdlnego charakteru umowy lub umowy ramowej, i zachodzi co najmniej jedna z
nastepujacych okolicznosci:

a) zmiana wprowadza warunki, ktére, gdyby byty postawione w postepowaniu o udzielenie zamodwienia,
to w tym postepowaniu wzieliby lub mogliby wzig¢ udziat inni wykonawcy lub przyjeto by oferty innej
tresci,

b) prowadzi do zmiany réwnowagi ekonomicznej umowy lub umowy ramowej na korzy$¢ wykonawcy w
sposob nieprzewidziany w pierwotnej umowie lub umowie ramowej,

c) zmiana znacznie rozszerza zakres Swiadczen i zobowigzan wynikajagcy z umowy lub umowy ramowej,

d) zmiana polega na zastgpieniu wykonawcy, ktéremu zamawiajgcy udzielit zamdwienia publicznego,
nowym wykonawcg, w przypadkach innych niz wymienione w ust. 1 pkt 4.
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ZMIANY POSTANOWIEN ZAWARTYCH W UMOWIE

Art. 144. 2. Postanowienie umowne zmienione z naruszeniem ust. 1-1b, 1d i 1e podlega uniewaznieniu. Na
miejsce uniewaznionych postanowien umowy lub umowy ramowej wchodzg postanowienia zawarte w
pierwotnym brzmieniu.

3. Jezeli zamawiajgcy zamierza zmienié¢ warunki realizacji zamdwienia, ktdre wykraczajg poza zmiany umowy
lub umowy ramowej dopuszczalne zgodnie z ust. 1-1b, 1d i le obowigzany jest przeprowadzi¢ nowe
postepowanie o udzielenie zamowienia.
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ZAKRES UMOWY

Art. 140. 1. Zakres Swiadczenia wykonawcy wynikajgcy z umowy jest tozsamy z jego zobowigzaniem zawartym
w ofercie.

2. (uchylony)

3. Umowa podlega uniewaznieniu w czesci wykraczajgcej poza okreslenie przedmiotu zamdwienia zawartego
w specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia, z uwzglednieniem art. 144.
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ODWOLANIE

Art. 180. 1. Odwotanie przystuguje wyfacznie od niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci zamawiajacego podjetej w
postepowaniu o udzielenie zamoéwienia lub zaniechania czynnosci, do ktérej zamawiajacy jest zobowigzany na podstawie
ustawy.

ODWOLANIE DO PROGOW PROCEDURY UNIJNEJ

Art. 180. 2. Jezeli warto$¢ zamodwienia jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.
8, odwotanie przystuguje wytacznie wobec czynnosci:

1) wyboru trybu negocjacji bez ogtoszenia, zamdwienia z wolnej reki lub zapytania o cene;

2) okreslenia warunkéw udziatu w postepowaniu;

3) wykluczenia odwotujacego z postepowania o udzielenie zamodwienia;

4) odrzucenia oferty odwotujacego;

5) opis przedmiotu zamoéwienia;

6) wybor oferty najkorzystniejszej.
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Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 5 wrzesnia 2016 r.
sygn. akt 1599/16

CZYNNOSC WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

Analiza znowelizowanego przepis art. 180 ust. 2 pkt 6 ustawy P.z.p. i uzycia w nim przez
ustawodawce sformutowania ,czynnos¢ wyboru najkorzystniejszej oferty" prowadzi
zdaniem Izby do wniosku, ze pod pojeciem tym nie kryje sie zaniechanie czynnosci
wykluczenia z postepowania i zaniechanie czynnosci odrzucenia oferty, a jedynie
niedokonanie wyboru oferty najkorzystniejszej zgodnie z kryteriami oceny ofert
okreslonymi w SIWZ.

Stanowisko UZP
https://www.uzp.qov.p, i/inf Cj V. karg di ienia-krajowej-izby o) iu-odwol iesi h. parcit yboru-
najkor iejszej-oferty i nizej-progow-unijnych

Informacja o sprawach sagdowych ze skarg Prezesa Urzedu na postanowienia
Krajowej lzby Odwotawczej o odrzucaniu odwotan wniesionych w oparciu o
przestanke wyboru najkorzystniejszej oferty w postepowaniach ponizej progéow
unijnych

Uprzejmie informujemy, ze do dnia dzisiejszego Prezes Urzedu wnidst 28 skarg na postanowienia Krajowej Izby Odwotawczej o
odrzuceniu odwotan w postepowaniach ponizej progéw unijnych. Dotychczas sady rozpoznaty 9 spraw w ww. przedmiocie,
wydajac 5 wyrokéw uwszgledniajgcych skargi Prezesa Urzedu i merytorycznie rozpoznajacych odwotania [wyrok Sadu
Okregowego w Lublinie z dnia 21 grudnia 2016 r. (sygn. akt: IX Ga 502/16), wyrok Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 22
grudnia 2016 r. (sygn. akt: Il Ca 1461/16), wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 20 stycznia 2017 r. (sygn. akt: XIl Ga
1018/16), wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 13 lutego 2017 r. (sygn. akt: XIX Ga 3/17), wyrok Sgdu Okregowego w
Przemyslu z dnia 16 lutego 2017 r. (sygn. akt: | Ca 399/16)], 2 wyroki oddalajgce skargi Prezesa Urzedu [wyrok Sadu
Okregowego w Gdarnisku z dnia 3 stycznia 2017 r. (sygn. akt: XIl Ga 837/16), wyrok Sadu Okregowego w Ptocku z dnia 1 lutego
2017 r. (sygn. akt: IV Ca 1051/16)] oraz 2 postanowienia o umorzeniu postepowania sadowego [postanowienie Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 6 grudnia 2016 r. (sygn. akt: V Ga 325/16), postanowienie Sgdu Okregowego w Biatymstoku z
dnia 27 stycznia 2017 r. (sygn. akt: Il Ca 1142/16)]. Tre$¢ dotychczas otrzymanych przez Skarzacego orzeczen wraz z
uzasadnieniami zostata zamieszczona na stronie internetowej UZP.
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Sad Okregowy w Gdansku
wyrok z dnia 3 stycznia 2017 r.
sygn. akt XIl Ga 837/16

CZYNNOSC WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

W konkluzji nalezy przyja¢, iz zaskarione orzeczenie Krajowej lzby Odwotawczej
odpowiada przepisom prawa i brak jest podstaw do jego zmiany. Izba nie dopuscita sie
obrazy art. 180 ust. 2 pkt 6 w z w. z art. 7 ust. 3 ustawy, gdyz prawidtowo uznata, ze
pojecie ,wybor najkorzystniejszej ofert” oznacza wyltgcznie niedokonanie wyboru
oferty najkorzystniejszej zgodnie z kryteriami oceny ofert. Tym samym odwotanie
whniesione przez wykonawce winno byc¢ odrzucone, gdyz od zaniechania odrzucenia
oferty wykonawcy lub jego wykluczenia nie przystuguje zaden $rodek zaskarzenia.
Wyktadnia zaprezentowana przez skarzgcego Prezesa Urzedu Zamoéwien Publicznych jest
nazbyt szeroka i nie moze zosta¢ uwzgledniona. Zaréwno z tresci samego art. 180
ustawy, jak i innych przepiséw, nie wynika, by wolg ustawodawcy byto dopuszczenie
mozliwosci sktadania odwotan przez wykonawcow, takze co do czynnosci zaniechania
odrzucenia ofert lub wykluczenia innych wykonawecow. W tym wzgledzie Izba odrzucajac
whniesione odwotanie, nie dopuscita sie naruszenia art. 189 ust. 2 pkt 6 ustawy.

Sad Okregowy w Krakowie
wyrok z dnia 9 marca 2017 r.
sygn. akt Il Ca 145/16

CZYNNOSC WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

W konkluzji nalezy uznac, ze dokonujgc wyktadni art. 180 ust. 2 pkt 6 w zw. z art. 7 ust. 3
ustawy Pzp, iz zaskarzeniu odwotaniem w postepowaniach przed KIO podlegaja
wszystkie zachowania zamawiajgcego w ramach badania i oceny ofert prowadzace do
wadliwego, niezgodnego z przepisami prawa - ustawy Pzp wyboru najkorzystniejszej
oferty, w tym rowniez zaniechania wykluczenia wykonawcy, ktérego zamawiajacy
zobowigzany byt wykluczy¢, a takze zaniechania odrzucenia oferty, ktéra powinna byfa
zostac przez niego odrzucona.




Krajowa lzba Odwotawcza
wyrok z dnia 13 czerwca 2017 r.
sygn. akt 1107/17

CZYNNOSC WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZE) OFERTY

Krajowa lzba Odwotawcza podziela i przyjmuje za wtasny poglad wyrazany przez Sady
Okregowe, ze pojecie wyboru oferty najkorzystniejszej musi by¢é rozumiane jako
sktadowa czynnosci i zaniechan Zamawiajacego zakoriczonych wyborem oferty
najkorzystniejszej pod wzgledem materialnym tj. ztozonej przez Wykonawce
niepodlegajacego wykluczeniu z postepowania i oferty niepodlegajgcej odrzuceniu

WYMOGI FORMALNE ODWOtANIA

powinno wskazywaé czynnos¢ lub zaniechanie czynnosci zamawiajacego, ktérej
zarzuca sie niezgodno$¢ z przepisami ustawy, zawierac zwigzte przedstawienie
zarzutéw, okreslaé zadanie oraz wskazywac okolicznosci faktyczne i prawne
uzasadniajgce wniesienie odwotania

odwotanie

(jego kopie) Odwotujacy przesyta zamawiajagcemu przed uptywem

whnosi sie do Prezesa Izby w formie pisemnej lub w postaci terminu do wniesienia odwotania w taki sposob, aby mdgt on zapoznac
elektronicznej, podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym sie z jego trescig przed uptywem tego terminu. Domniemywa sie, iz
weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu lub zamawiajacy mogt zapoznac sie z trescig odwotania przed uptywem
réwnowaznego srodka, spetniajgcego wymagania dla tego rodzaju terminu do jego wniesienia, jezeli przestanie jego kopii nastapito przed
podpisu. uptywem terminu do jego wniesienia przy uzyciu srodkéw komunikacji

elektronicznej.
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SRODKI PRAWNE W POSTEPOWANIU ODWOLAWCZYM

@ Opozycja (art. 185 ust. 4 ustawy pzp)
@ Odpowiedz na odwotanie (art. 186 ust. 1 ustawy pzp)

@ Sprzeciw co do uwzglednienia przez zamawiajgcego zarzutdéw przedstawionych w
odwotaniu (art. 186 ust. 4 ustawy pzp)
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OPOZYCIJA

Art. 185. 4. Zamawiajacy lub odwotujagcy moze zgtosi¢ opozycje przeciwko
przystgpieniu innego wykonawcy nie pdzniej niz do czasu otwarcia rozprawy.
Izba uwzglednia opozycje na posiedzeniu, jezeli zgtaszajagcy opozycje
uprawdopodobni, ze wykonawca nie ma interesu w uzyskaniu rozstrzygniecia na
korzys¢ strony, do ktérej przystgpit; w przeciwnym razie Izba oddala opozycje.
Na postanowienie o uwzglednieniu albo oddaleniu opozycji nie przystuguje
skarga.
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ODPOWIEDZ NA ODWOLANIE

Art. 186. 1. Zamawiajacy moze wnie$¢ odpowiedz na odwotanie. Odpowiedz na odwotanie wnosi sie na piSmie lub ustnie
do protokotu.

2. W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w catosci zarzutdw przedstawionych w odwotaniu Izba moze umorzy¢
postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez obecnosci stron oraz uczestnikdw postepowania odwotawczego, ktérzy
przystapili do postepowania po stronie wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwofawczym po stronie
zamawiajgcego nie przystgpit w terminie zaden wykonawca. W takim przypadku zamawiajacy wykonuje, powtarza lub
uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu.

3a. W przypadku uwzglednienia przez zamawiajgcego w czesci zarzutéw przedstawionych w odwotaniu i wycofania
pozostatych zarzutéw przez wnoszacego odwotanie Izba moze umorzyé postepowanie na posiedzeniu niejawnym bez
obecnosci stron oraz uczestnikéw postepowania odwotawczego, ktérzy przystgpili do postepowania po stronie
wykonawcy, pod warunkiem ze w postepowaniu odwotawczym po stronie zamawiajacego nie przystgpit w terminie zaden
wykonawca, albo wykonawca, ktéry przystgpit po stronie zamawiajgcego nie wnidst sprzeciwu wobec uwzglednienia czesci
zarzutéw. W takim przypadku zamawiajacy wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie
zamowienia zgodnie z zgdaniem zawartym w odwotaniu w zakresie uwzglednionych zarzutéw.
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ODPOWIEDZ NA ODWOLANIE

Art. 186. 3. Jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, nie
whiesie sprzeciwu co do uwzglednienia w catosci zarzutéow przedstawionych w odwotaniu przez zamawiajgcego lub w
zakresie czesciowego uwzglednienia, w sytuacji o ktérej mowa w ust. 2a, Izba umarza postepowanie, a zamawiajgcy
wykonuje, powtarza lub uniewaznia czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamdwienia zgodnie z zgdaniem zawartym w
odwotaniu w zakresie uwzglednionych zarzutow.

4. Jezeli uczestnik postepowania odwotawczego, ktory przystgpit do postepowania po stronie zamawiajgcego, wniesie
sprzeciw wobec uwzglednienia zarzutdw przedstawionych w odwotaniu w catosci lub czesci, gdy odwotujacy nie wycofa
pozostatych zarzutéw odwotania, Izba rozpoznaje odwotanie.

4a. W przypadku uwzglednienia przez zamawiajacego zarzutdw w czesci, gdy po jego stronie do postepowania
odwotawczego nie przystapit w terminie zaden wykonawca, a odwotujgcy nie wycofa pozostatych zarzutdw, lzba
rozpatruje odwotanie w zakresie tych pozostatych zarzutow.
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ODRZUCENIE ODWOtANIA

Art. 189. 1. Izba rozpoznaje odwotanie w terminie 15 dni od dnia jego doreczenia Prezesowi lzby. Prezes lzby moze
zarzadzi¢ taczne rozpoznanie odwotan przez Izbe, jezeli zostaty one ztozone w tym samym postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia lub dotyczg takich samych czynnosci zamawiajacego.
2. Izba odrzuca odwotanie, jezeli stwierdzi, ze:
1) w sprawie nie majg zastosowania przepisy ustawy;
2) odwotanie zostato wniesione przez podmiot nieuprawniony;
3) odwotanie zostato wniesione po uptywie terminu okreslonego w ustawie;
4) odwotujgcy powotuje sie wytgcznie na te same okolicznosci, ktére byty przedmiotem rozstrzygniecia przez lzbe w
sprawie innego odwotania dotyczgcego tego samego postepowania wniesionego przez tego samego odwotujgcego
Sig;
5) odwotanie dotyczy czynnosci, ktérg zamawiajgcy wykonat zgodnie z trescig wyroku Izby lub sgdu lub, w przypadku
uwzglednienia zarzutéw w odwotaniu, ktérg wykonat zgodnie z zagdaniem zawartym w odwotaniu;
6) w postepowaniu o wartosci zamowienia mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11
ust. 8, odwotanie dotyczy innych czynnosci niz okreslone w art. 180 ust. 2;
7) odwotujacy nie przestat zamawiajgcemu kopii odwotania, zgodnie z art. 180 ust. 5.
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KONSEKWENCJE UWZGLEDNIENIA ODWOtANIA

Art. 192. 3. Uwzgledniajgc odwotanie Izba moze:
1) jezeli umowa w sprawie zamdwienia publicznego nie zostata zawarta — nakaza¢ wykonanie lub powtdrzenie czynnosci zamawiajgcego lub nakazac
uniewaznienie czynnosci zamawiajgcego; albo
2) jezeli umowa w sprawie zamdwienia publicznego zostata zawarta oraz zachodzi jedna z przestanek, o ktérych mowa w art. 146 ust. 1:
a) uniewazni¢ umowe; albo
b) uniewazni¢ umowe w zakresie zobowigzan niewykonanych i natozy¢ kare finansowg w uzasadnionych przypadkach, w szczegdlnosci gdy nie
jest mozliwy zwrot Swiadczen spetnionych na podstawie umowy podlegajacej uniewaznieniu; albo
c) natozy¢ kare finansowa albo orzec o skréceniu okresu obowigzywania umowy w przypadku stwierdzenia, ze utrzymanie umowy w mocy lezy
w waznym interesie publicznym; albo
3) jezeli umowa w sprawie zamodwienia publicznego zostata zawarta w okolicznosciach dopuszczonych w ustawie - stwierdzi¢ naruszenie przepiséw
ustawy.
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Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych /Dz.U. 2005 nr 167 poz. 1398/.

Art. 34. 1. Od skargi na orzeczenie Krajowej lzby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych pobiera sie
optate statg w wysokosci pieciokrotnosci wpisu wniesionego od odwotania w sprawie, ktérej dotyczy skarga, z zastrzezeniem
ust. 2.

2. Jezeli skarga, o ktorej mowa w ust. 1, dotyczy czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego podjetych
po otwarciu ofert, pobiera sie opfate stosunkowa w wysokosci 5 % wartosci przedmiotu zamdwienia w postepowaniu,
ktérego skarga dotyczy, jednak nie wiecej niz 5 000 000 ztotych.

Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 15 kwietnia 2014 .
w sprawie o sygn. SK12/13

art. 34 ust. 2 ustawy z 28.7.2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.)
jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3, art. 77 ust. 2 i art. 78 Konstytucji.
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DYREKTYWA 2014 /24 /UE

Preambuta — motyw (52)

Publikacje informacji dotyczacych zamdwien w znacznym stopniu mogg utatwic¢ elektroniczne srodki informacji i
komunikacji; moga one tez poprawié skutecznos$é i przejrzystosé procesu udzielania zaméwien. Srodki te powinny sta¢
sie standardowymi srodkami komunikacji i wymiany informacji w postepowaniach o udzielanie zamdéwien, poniewaz
znaczaco zwiekszaja one mozliwosci udziatu wykonawcdédw w postepowaniach o udzielanie zamdwien na catym rynku
wewnetrznym. W tym celuprzekazywanie ogtoszen w formie elektronicznej, elektroniczna dostepnos¢ dokumentéw
zamoOwienia oraz - po 30-miesiecznym okresie przejSciowym - w petni elektroniczna komunikacja oznaczajaca
komunikacje za pomocgy srodkéw elektronicznych na wszystkich etapach postepowania, tacznie z przekazywaniem
whnioskéw o dopuszczenie do udziatu i w szczegdlnosci przekazywaniem ofert (elektroniczne sktadanie ofert), powinny
by¢ obowigzkowe. Panistwa cztonkowskie i instytucje zamawiajgce powinny zachowaé swobode w kwestii podjecia dalej
idacych srodkow. Nalezy réwniez sprecyzowac, ze obowigzkowe stosowanie elektronicznych srodkéw komunikacji na
mocy niniejszej dyrektywy nie powinno . jednak zobowigzywaé instytucji zamawiajgcych do elektronicznego
przetwarzania ofert, ani wprowadza¢ obowigzku elektronicznej oceny: lub-automatycznego przetwarzania. Ponadto
zgodnie z niniejszg dyrektywa zaden element procesu zamowien publicznych po udzieleniu zamdwienia nie powinien
by¢ objety obowigzkiem stosowania elektronicznych srodkéw komunikacji; obowigzek ten nie powinien te dotyczy¢
wewnetrznej komunikacji w obrebie instytucji zamawiajacej.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

PRZEPISY PRZEJSCIOWE

Art. 15. 1. Przepisy ustawy zmienianej w art. 1 w zakresie, w jakim przewidujg obowigzek komunikacji zamawiajacego z wykonawca
wyfacznie za pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej stosuje sie w odniesieniu do postepowar: o udzielenie zaméwienia publicznego
prowadzonych przez:

1) centralnego zamawiajacego od dnia 18 kwietnia 2017 r;

2) innych zamawiajacych niz centralny zamawiajacy od dnia 18 pazdziernika 2018 .
2. Przepis art. 10a ustawy zmienianej w art. 1 w zakresie jednolitego dokumentu zamowienia stosuje sie od dnia 18 kwietnia 2018 .

Art. 17. W postepowaniach o udzielenie zamoéwienia publicznego wszczetych i niezakoriczonych przed dniem 18 kwietnia 2018 r., a w
przypadku postepowan prowadzonych przez centralnego zamawiajgcego, przed dniem 18 kwietnia 2017 r., oSwiadczenia, w tym jednolity
europejski dokument zamodwienia, sktada sie zgodnie z wzorem standardowego formularza w formie pisemnej albo w postaci
elektroniczne;j.
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DYREKTYWA 2014 /24 /UE

Preambuta — motyw (53)

Instytucje zamawiajgce powinny, z wyjatkiem pewnych okreslonych sytuacji, stosowac elektroniczne srodki komunikacji, ktére
sg niedyskryminujgce, ogdlnie dostepne i interoperacyjne z produktami ICT bedgcymi w powszechnym uzyciu i ktére nie
ograniczaja dostepu wykonawcow do postepowania o udzielenie zamoéwienia. Stosowanie takich srodkéw komunikacji powinno
rowniez nalezycie uwzglednia¢ dostepnosc¢ dla oséb niepetnosprawnych. Nalezy doprecyzowaé, ze obowigzek stosowania
srodkéw elektronicznych na wszystkich etapach postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego nie bytby wtasciwy ani
w przypadkach, gdy zastosowanie takich srodkow wymagatoby specjalistycznych narzedzi lub formatow plikow, ktére nie s3
ogolnie dostepne, ani w przypadkach gdyby prowadzenie komunikacji byto mozliwe wytacznie z wykorzystaniem
specjalistycznego sprzetu biurowego. Instytucje zamawiajgce nie powinny zatem by¢ zobowigzane do wymagania
stosowania elektronicznych srodkéw komunikacji przy sktadaniu ofert w pewnych przypadkach, ktore nalezy w sposob
wyczerpujacy sprecyzowac. Niniejsza dyrektywa stanowi, ze przypadki takie powinny obejmowaé sytuacje wymagajace
wykorzystania specjalistycznego sprzetu biurowego, ktéry nie jest ogdlnie dostepny dla instytucji zamawiajacych, takiego jak
drukarki szerokoformatowe. W niektdrych postepowaniach o udzielenie zamdwienia dokumenty zaméwienia mogg wymagac
przedstawienia modelu fizycznego lub w skali, ktérego nie mozna przedstawié instytucji zamawiajgcej drogg elektroniczng. W
takich sytuacjach model powinien by¢ przekazany instytucji zamawiajacej pocztg lub w inny odpowiedni sposdb. Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze stosowanie innych srodkow komunikacji powinno by¢ ograniczone tylko do tych czesci oferty, dla ktérych droga
elektroniczna nie jest wymagana. Nalezy doprecyzowac, ze w przypadku, gdy jest to konieczne z przyczyn technicznych,
instytucje zamawiajgce powinny mie¢ mozliwos¢ okreslenia gérnego limitu rozmiaru plikéw, ktére mozna przedktadac.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

ELEKTRONICZNE SRODKI KOMUNIKACII

@ niedyskryminujgce

@ ogdlnie dostepne

@ interoperacyjne z produktami ICT bedgcymi w powszechnym uzyciu

@ nie ograniczajg dostepu wykonawcow do postepowania o udzielenie zamowienia

Produkty ICT (wyroby ICT + ustugi ICT) Information and Communication Technologies

Definicja

Dane dobro mozna uzna¢ za wyrdb ICT, gdy petni ono funkcje przetwarzania informacji i przekazywania jej
drogg elektroniczng, a takze odtwarzania i wyswietlania lub wykorzystuje elektroniczne przetwarzanie w celu
wykrywania, mierzenia i rejestrowania zjawisk fizycznych badz kontrolowania proceséw fizycznych.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

ELEKTRONICZNE SRODKI KOMUNIKACII

Art. 10d. 1. Zamawiajgcy moze wymagac uzycia narzedzi, urzadzen lub formatdéw plikdw, ktdre nie sg ogdlnie dostepne jezeli:

1) oferuje nieograniczony, petny, bezposredni i bezptatny dostep przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektronicznej, do narzedzi, urzadzen
lub formatéw plikéw od dnia publikacji ogtoszenia o zaméwieniu lub od dnia wystania zaproszenia do potwierdzenia zainteresowania
lub

2) zapewnia, aby wykonawcy nieposiadajgcy dostepu do narzedzi, urzadzen lub formatéow plikdw, lub mozliwosci jego uzyskania, bedg
mogli - w terminie umozliwiajgcym przystgpienie do postepowania o udzielenie zamdwienia - zastosowa¢ tymczasowe narzedzia
bezptatnie udostepnione w sieci, o ile brak dostepu nie wynika z przyczyn dotyczgcych wykonawcy, lub

3) udostepnia inny Srodek komunikacji elektronicznej do sktadania oferty.

2. W ogtoszeniu o zamoéwieniu lub zaproszeniu do potwierdzenia zainteresowania podaje sie adres strony internetowej, na ktérej sa

dostepne te narzedzia, urzadzenia lub formaty plikéw, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

KLASYCZNE - NIEELEKTRONICZNE - SRODKI INFORMACJI | KOMUNIKACJI

@ przetwarzanie lub ocena ofert,
@ proces realizacji umowy w sprawie zamdwienia publicznego po udzieleniu zamdéwienia,
@ wewnetrzna komunikacja w obrebie zamawiajgcego.
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Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowier publicznych.

KOMUNIKACIA Z WYKONAWCAMI 15102018

Art. 10a. 1. W postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego komunikacja miedzy zamawiajgcym a wykonawcami, w
szczegdlnosci sktadanie ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, o$wiadczen, w tym jednolitego dokumentu,
o ktérym mowa w art. 25a ust. 2 odbywa sie przy uzyciu srodkéw komunikacji elektroniczne;j.

2. Zamawiajgcy moze ustali¢ sposéb przedstawienia informacji zawartych w ofercie w postaci katalogu elektronicznego lub
dotaczenia katalogu elektronicznego do oferty albo dopusci¢ taka mozliwosé.

Art. 2. 17) llekro¢ w ustawie jest mowa o srodkach komunikacji elektronicznej — nalezy przez to rozumie¢ srodki komunikacji
elektronicznej w rozumieniu ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U. z 2013 r. poz. 1422,
22015 r. poz. 1844 oraz z 2016 r. poz. 147), lub faks.

Art. 2. 5) ustawy o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng - srodki komunikacji elektronicznej — rozwigzania techniczne, w tym
urzadzenia teleinformatyczne i wspdtpracujgce z nimi narzedzia programowe, umozliwiajace indywidualne porozumiewanie sie na
odlegtos¢ przy wykorzystaniu transmisji danych miedzy systemami teleinformatycznymi, a w szczegdélnosci poczte elektroniczng
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Wojewoddzki Sgd Administracyjny w Warszawie
wyrok z 5 grudnia 2006 roku,
sygnatura akt Ill SA/Wa 1836/06

Doreczenie pisma za posrednictwem faksu nie jest doreczeniem za pomocg Srodkéw. komunikacji
elektronicznej w rozumieniu przepiséw o swiadczeniu ustug droga elektroniczng, o ktérym mowa w art.
391 § 1 kip.a.

Faks nie jest urzgdzeniem informatycznym, gdyz przez tego rodzaju urzadzenia nalezy rozumie¢ komputery
wyposazone w pamie¢ umozliwiajgcg zapisywanie i odtwarzanie danych. Z tego wzgledu wysytanie
informacji pomiedzy urzadzeniami faksowymi nie moze by¢ uznane za komunikowanie sie za pomoca
urzadzen tworzacych zespot teleinformatyczny.

ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

SKtADANIE OFERT, WNIOSKOW | OSWIADCZENIA JEDZ

Art. 10a. 5. Oferty, wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz oswiadczenia,
w tym jednolity dokument, sporzadza sie, pod rygorem niewaznosci, w postaci
elektronicznej, i opatruje sie kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

KATALOG ELEKTRONICZNY

Art. 10a. 2. Zamawiajgcy moze ustali¢ sposdb przedstawienia informacji zawartych w ofercie w postaci katalogu elektronicznego lub
dofaczenia katalogu elektronicznego do oferty albo moze dopuscié taka mozliwoscé.

3. Zamawiajacy wskazuje na wymog albo mozliwosé, o ktérych mowa ust. 2, w:

1) ogtoszeniu o zamowieniu;
2) zaproszeniu do potwierdzenia zainteresowania;
3) zaproszeniu do sktadania ofert lub do negocjacji w przypadku gdy zamieszczenie ogtoszenia o ustanowieniu systemu kwalifikowania
wykonawcow stanowi zaproszenie do ubiegania sie o zamdwienie.

4. Zamawiajacy wskazuje w dokumentach, o ktérych mowa w ust. 3, niezbedne informacje dotyczace formatu, parametréw
wykorzystywanego sprzetu elektronicznego oraz technicznych warunkéw i specyfikacji potgczenia dotyczacych katalogu elektronicznego.

KATALOG ELEKTRONICZNY - ustalony przez zamawiajacego zgodnie z opisem przedmiotu zamdwienia publicznego, sposéb organizacji
informacji zawartych w ofercie i format ich przedstawienia, wspdlny dla wykonawcéw uczestniczacych w postepowaniu o udzielenie
zamoéwienia
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

WARUNKI STOSOWANIA TRADYCYJNYCH SRODKOW KOMUNIKACJI

Art. 10c. 1. Zamawiajgcy moze odstgpi¢ od wymogu uzycia srodkéw komunikacji elektronicznej przy sktadaniu ofert, jezeli:

1) z uwagi na wyspecjalizowany charakter zamdwienia, uzycie srodkéw komunikacji elektronicznej wymagatoby narzedzi, urzadzen lub
formatdéw plikdw, ktdre nie sg ogdlnie dostepne lub nie sg obstugiwane za pomoca ogdlnie dostepnych aplikacji;

2) aplikacje do obstugi formatéw plikéw, ktére nadajg sie do przygotowania ofert, korzystajg z formatéw plikéw, ktérych nie mozna
obstugiwaé za pomoca zadnych innych aplikacji otwartozrédtowych lub ogdlnie dostepnych, lub sa objete systemem licencji i nie
moga zostaé udostepnione do pobierania lub zdalnego wykorzystania przez zamawiajacego;

3) uzycie srodkéw komunikacji elektronicznej wymagatoby specjalistycznego sprzetu, ktdry nie jest dostepny dla zamawiajgcego;

4) zamawiajgcy wymaga przedstawienia modelu fizycznego, modelu w skali, lub prébki, ktérej nie mozna przekazaé przy uzyciu Srodkéw
komunikacji elektronicznej;

5) jest to niezbedne z powodu naruszenia bezpieczenstwa srodkéw komunikacji elektronicznej;

6) jest to niezbedne z uwagi na potrzebe ochrony informacji szczegdlnie wrazliwych, ktdrej nie moina zagwarantowaé w sposéb
dostateczny przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej lub innych narzedzi lub urzadzen, ktére mogtyby byc¢ udostepnione przez
zamawiajgcego.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

WARUNKI STOSOWANIA TRADYCYJNYCH SRODKOW KOMUNIKACII

Art. 10c. 2. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, sktadanie oferty odbywa sie za posrednictwem operatora pocztowego w
rozumieniu ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo pocztowe (Dz. U. poz. 1529), osobiscie lub za posrednictwem postanca.

Art. 10f. W sytuacjach okreslonych w art. 10c, zamawiajacy wskazuje w protokole powody, dla ktérych odstgpit od wymogu uzycia
Srodkéw komunikacji elektronicznej.

©2017 ApexNet [
Wszelkie prawa zastrzezone U

ApexNet

ROZPORZADZENIE PREZESA RADY MINISTROW z dnia 27 czerwca 2017 r.

w sprawie uzycia $rodkéw | ikacji elektroni j W postep o udzieleni dwienia publicznego oraz ud iania i przechowywania doku dw elektr:
(Dz. U. z 4 lipca 2017 r., poz. 1320)

§ 2. 1. Zamawiajgcy wskazuje w ogtoszeniu lub w specyfikacji istotnych warunkéw zamodwienia albo w innym dokumencie
rozpoczynajacym postgpowanie o udzielenie zaméwienia $rodki komunikacji elektronicznej, przy uzyciu ktérych bedzie komunikowat sig z
wykonawcami w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, wraz z wymaganiami technicznymi i organizacyjnymi wysytania i odbierania
dokumentéw elektronicznych i informacji przekazywanych przy ich uzyciu.

2. Uzycie przez wykonawce do kontaktu z zamawiajagcym srodkéw komunikacji elektronicznej moze by¢ uzaleznione od uprzedniej
akceptacji przez wykonawce, okreslonego w ogtoszeniu lub w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia albo w innym dokumencie
rozpoczynajagcym postepowanie o udzielenie zamdwienia, regulaminu korzystania z serwisu udostepnianego przez zamawiajgcego.

§ 4. Dokumenty elektroniczne przekazywane za posrednictwem $rodkdw komunikacji elektronicznej, o ktérych mowa w § 2 ust. 1, s
sporzadzane w jednym z formatéw danych okreslonych w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o
informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania publiczne.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

WYMAGANIA TECHNICZNE | ORGANIZACYJNE WYSYLANIA | ODBIERANIA DOKUMENTOW
ELEKTRONICZNYCH

Postepowanie prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego na Przeprowadzenie kontroli, nadzoru metodycznego oraz nadzoru

technicznego specjalnych przyrzadéw pomiarowych w jednostkach prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie potwierdzenia sprawnosci

technicznej sprzetu przeznaczonego do stosowania srodkéw ochrony roslin - przeprowadzenie 40 kontroli jednostek na terenie kraju,

prowadzone jest w formie elektronicznej za posrednictwem Platformy Zakupowej pod adresem:

https://zamowienia.gov.pl/auction/auction/preview-auction/id /49574

Korzystanie z platformy jest bezptatne.

Podglad i pobieranie dokumentacji postepowania nie wymaga logowania.

Niezbedne wymagania sprzetowo - aplikacyjne umozliwiajace prace na Platformie Zakupowej to:

1. staty dostep do sieci Internet o gwarantowanej przepustowosci nie mniejszej niz 512kb/s,

2. komputer klasy PC lub PC lub MAC, o nastepujacej konfiguracji: pamie¢ min 2GB Ram, procesor Intel IV 2GHZ, jeden z systemdw
operacyjnych - MS Windows 7, Mac Os x 10.4, Linux, lub ich nowsze wersje,

3. zainstalowana dowolna przegladarka internetowa; w przypadku Internet Explorer minimalnie wersja 10.0.

4. wiaczona obstuga JavaScript,

5. zainstalowany program Acrobat Reader.

Zaleca sie Wykonawcy zainteresowanym udziatem w postepowaniu rejestracje na Platformie Zakupowej w celu otrzymywania na

biezagco powiadomien dotyczacych przebiegu postepowania.

Ztozenie oferty wymaga rejestracji w systemie oraz podpisania jej kwalifikowanym podpisem elektronicznym.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

REGULAMIN PLATFORMY LICYTACII - licytacje.uzp.gov.pl

IV. Wymagania techniczne i organizacyjne

1. Potaczenie z siecig internet.

2. Ustugodawca zastrzega, iz platforma zostata przetestowana w zakresie wspdtpracy z przegladarkami Mozilla Firefox 2.0 i 3.0 oraz
Internet Explorer w wersji 6.0 oraz 7.0; w zwigzku z czym zaleca sie korzystanie z ww. przegladarek internetowych. Ustugodawca nie
ponosi odpowiedzialnosci za nieprawidtowosci wynikajace z korzystania przez Ustugobiorcéw z oprogramowania innego niz zalecane.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

REGULAMIN Platforma Zakupowa eB2B

§2
eB2B nie ponosi odpowiedzialnosci za szkody, wynikajace z nieprawidtowosci w dziataniu systemu. Wyfacza sie odpowiedzialnos¢ eB2B za
utracone korzysci.

§3
1. Platforma eB2B wspétpracuje ze wszystkimi typowymi przegladarkami, eB2B zaleca uzytkownikom korzystanie z najnowszych wersji
przegladarek internetowych. eB2B nie ponosi odpowiedzialnosci za nieprawidfowosci wynikajgce z korzystania przez uzytkownikéw z
przegladarek starszych wersji niz: Mozilla Firefox 22+; Google Chrome 24+; Internet Explorer 9+; Opera 10+; Safari 5+; Maxthon 3+
2. eB2B wykorzystuje adresy IP uzytkownikéw w celu weryfikacji zdarzen aktywnosci uzytkownikéw, rozpatrywania protestow w
postepowaniach przetargowych, diagnozowania probleméw zwigzanych z pracg serwerdw, analiza naruszen bezpieczenstwa. Informacje
te sg taczone z danymi osobowymi uzytkownikéw.

§4
1. Uzytkownik ma prawo do korzystania z Platformy eB2B, w szczegdlnosci do pobierania i wprowadzania danych, drukowania raportéw,
pod warunkiem nienaruszania praw autorskich oraz praw wtasnosci przemystowej do znakéw nalezacych do eB2B.
2. Zadna cze$¢ serwisu nie moze by¢ w catosci lub czeéci kopiowana w celach komercyjnych, transmitowana elektronicznie lub w inny
sposéb modyfikowana, linkowana lub wykorzystana bez uprzedniej pisemnej zgody eB2B sp. z 0. 0. z siedzibg w Warszawie.
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Dotyczy: postepowania w sprawie zamowienia publicznego na zakup licencji oraz wsparcia na system
Firewall, znak 397/BO/17/KPRM/PN/PP

Centrum Obslugi Administracji Rzadowej, dziatajgc zgodnie z art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29
stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579), zwanej dalej ustawg

Pzp, informuje, iz przedmiotowe postepowanie zostato uniewaznione.

Uzasadnienie:

Postepowanie zostato uniewaznione na podstawie z art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp, poniewaz
w wyniku problemoéw technicznych na platformie zakupowej eB2B nie doszio do otwarcia ofert, w
zwigzku z czym postepowanie obarczone jest niemozliwg do usunigecia wadg uniemozliwiajacg

zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoéwienia publicznego.
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ROZPORZADZENIE PREZESA RADY MINISTROW z dnia 27 czerwca 2017 r.
w sprawie uzycia Srodkéw komunikacji elektronicznej w postep iu o udzieleni dwienia publicznego oraz ud iania i przechowywania dokt 6w elektronicznych
(Dz. U. z 4 lipca 2017 r., poz. 1320)

§ 3. 1. Przekazanie ofert, wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu oraz oéwiadczer, w tym jednolitego europejskiego

dokumentu zamdwienia, nastepuje za pomoca srodkéw komunikacji elektronicznej, ktérych uzycie zapewnia co najmniej:

1) spetnienie wymagarh przewidzianych dla systemu teleinformatycznego w rozumieniu art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o
Swiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U. z 2016 r. poz. 1030 i 1579), zwanego dalej ,,systemem teleinformatycznym”, w tym
wymagarh odpowiadajgcych minimalnym wymaganiom okre$lonym w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17
lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujacych zadania publiczne (Dz. U. z 2017 r. poz. 570);

2) identyfikacje podmiotéw przekazujacych oferty lub wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, ustalenie doktadnego czasu i
daty odbioru ofert oraz wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, ztozonych przez te podmioty, oraz roztgczalnos¢ innych
dziatah przez nie podejmowanych;

3) ochrone przed dostepem do tresci ofert oraz wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu przed uptywem wyznaczonych
termindw ich otwarcia;

4) wytacznie osobom uprawnionym mozliwos$¢ ustalania oraz zmiany termindw sktadania i otwarcia ofert oraz wnioskéw o dopuszczenie
do udziatu w postepowaniu, dostep do catosci lub czesci dokumentacji postepowania o udzielenie zamdwienia na poszczegdlnych jego
etapach oraz mozliwos¢ udostepniania osobom trzecim ofert oraz wnioskéw o dopuszczenie do udziatlu w postepowaniu, a takze
innych dokumentéw uzyskanych od wykonawcéw;

5) mozliwos¢ usuniecia ofert oraz wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu w sposdb uniemozliwiajacy ich odzyskanie i
zapoznanie sie przez uzytkownikéw z ich trescig — w przypadku zwrdcenia przez zamawiajacego oferty albo wniosku o dopuszczenie do
udziatu w postepowaniu lub ich wycofania albo zmiany przez wykonawce.
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

SYSTEM TELEINFORMATYCZNY

Art. 2 pkt 3) ustawy z dnia 18 lipca 2002 r. o $wiadczeniu ustug drogg elektroniczng (Dz. U. z 2017 r. poz. 1219) - system
teleinformatyczny — zespSt wspétpracujacych ze soba urzadzeh informatycznych i oprogramowania, zapewniajgcy przetwarzanie i
przechowywanie, a takze wysyfanie i odbieranie danych poprzez sieci telekomunikacyjne za pomocg wtasciwego dla danego rodzaju sieci
telekomunikacyjnego urzadzenia koricowego w rozumieniu ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (Dz. U. z 2016 . poz.
1489, z pdin. zm.)
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DYREKTYWA 2014 /24 /UE

WYMAGANIA DOTYCZACE NARZEDZI | URZADZEN DO ELEKTRONICZNEGO ODBIORU OFERT, WNIOSKOW O
DOPUSZCZENIE DO UDZIAtU ORAZ PLANOW | PROJEKTOW W KONKURSACH (ZAtACZNIK NR IV DO
DYREKTYWY 2014/24/UE)

Narzedzia i urzadzenia stuzace do elektronicznego odbioru ofert, wnioskéw o dopuszczenie do udziatu oraz planéw i projektéw w

konkursach musza co najmniej gwarantowacé, za pomoca srodkéw technicznych i odpowiednich procedur, ze:

a) doktadny czas i daty odbioru ofert, wnioskdw o dopuszczenie do udziatu oraz przedtozenia planéw i projektéw mogg zostac
precyzyjnie ustalone;

b) mozna w praktyce zapewnic, aby przed uptywem okreslonych terminédw nikt nie uzyskat dostepu do danych przesytanych zgodnie z
tymi wymaganiami;

c) jedynie osoby uprawnione moggustalac lub zmienia¢ daty otwarcia przestanych danych;

d) podczas poszczegdlnych etapdw, postepowania o udzielenie zamdwienia lub konkursu dostep do catosci lub czesci przedtozonych
danych musi by¢ mozliwy jedynie dla oséb uprawnionych;

e) jedynie osoby uprawnione mogga zapewnia¢ dostep do przestanych danych i wytacznie po okreslonej dacie;

f)  dane otrzymane i otwarte zgodnie z tymi wymaganiami musza pozosta¢ dostepne wytacznie dla oséb uprawnionych do zapoznania
sie z nimi;

g) jezeli zakazy dostepu lub warunki, o ktérych mowa w lit. b),c), d), e) i f), zostang naruszone lub nastgpi proba takiego naruszenia,
mozna w praktyce zapewni¢ oczywiste wykrycie takich naruszefi lub prob.

179

ROZPORZADZENIE PREZESA RADY MINISTROW z dnia 27 czerwca 2017 r.
w sprawie uzycia $rodkéw | ikacji elektroni j w postep iu o udzieleni dwienia publicznego oraz ud iania i przechowywania dokumentéw elektronicznych
(Dz. U. z 4 lipca 2017 r., poz. 1320)

§ 5. 1. Jezeli wykonawca nie posiada oryginatu dokumentu, o ktérym mowa w art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamoéwien publicznych, w formie dokumentu elektronicznego, moze sporzadzi¢ i przekaza¢ elektroniczng kopie takiego dokumentu, z
wyjatkiem o$wiadczer dotyczacych wykonawcy i innych podmiotéw, na ktdrych zdolnosciach i sytuacji polega wykonawca na zasadach
okreslonych w art. 22a tej ustawy, lub o$wiadczenh dotyczacych podwykonawcow.

2. W przypadku przekazywania przez wykonawce elektronicznej kopii dokumentu, podpisanie jej przez wykonawcg albo odpowiednio
przez podmiot, na ktérego zdolnodciach lub sytuacji polega wykonawca, albo przez podwykonawce kwalifikowanym podpisem
elektronicznym jest réwnoznaczne z poswiadczeniem przez wykonawcg albo odpowiednio przez podmiot, na ktérego zdolnosciach lub
sytuacji polega wykonawca, albo przez podwykonawce elektronicznej kopii dokumentu za zgodnosé z oryginatem.

3. W przypadku przekazywania przez wykonawce dokumentu elektronicznego w formacie poddajgcym dane kompresji, opatrzenie pliku
zawierajacego skompresowane dane kwalifikowanym podpisem elektronicznym jest réwnoznaczne z poswiadczeniem przez wykonawce
za zgodno$é z oryginatem wszystkich elektronicznych kopii dokumentéw zawartych w tym pliku, z wyjatkiem kopii poswiadczonych
odpowiednio przez innego wykonawcg ubiegajacego sig¢ wspdinie z nim o udzielenie zamowienia, przez podmiot, na ktdrego zdolnosciach
lub sytuacji polega wykonawca, albo przez podwykonawce.

4. System teleinformatyczny zapewnia autentyczno$¢ zroédta danych i niezmienno$é danych po ich kompresji do pliku, o ktérym mowa w
ust. 3, podpisywanego przez wykonawce.
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ROZPORZADZENIE RADY MINISTROW z dnia 12 kwietnia 2012 r.

w sprawie Krajowych Ram Interoperacyjnosci, minimalnych wymagan dla rejestréw publicznych i wymiany informacji w postaci elektronicznej oraz minimalnych wymagan dla
y 6w teleinformatycznyct
Dz. U.z 2012 r., poz. 526, ze zm.

§2
2) autentycznos$¢ — wtasciwosé polegajaca na tym, ze pochodzenie lub zawarto$¢ danych opisujacych obiekt s3 takie, jak deklarowane;

4) dostepnos¢ — wtasciwos¢ okreslajacy, ze zasdb systemu teleinformatycznego jest mozliwy do wykorzystania na zadanie, w zatozonym
czasie, przez podmiot uprawniony do pracy w systemie teleinformatycznym;

5) integralno$¢ — wtasciwos¢ polegajacg na tym, ze zasob systemu teleinformatycznego nie zostat zmodyfikowany w sposéb
nieuprawniony;

18) roztaczalno$¢ — wiasciwosé systemu pozwalajaca przypisa¢ okreslone dziatanie w systemie do osoby fizycznej lub procesu oraz
umiejscowié je w czasie;
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ROZPORZADZENIE PREZESA RADY MINISTROW z dnia 27 czerwca 2017 r.
w sprawie uzycia $rodkéw | ikacji elektroni j w i
(Dz. U. z 4 lipca 2017 r., poz. 1320)

postep o udzieleni dwienia publicznego oraz ud iania i przechowywania doku dw elektr:

§ 3. 2. Uzycie srodkéw komunikacji elektronicznej innych niz faks oraz $rodki, o ktérych mowa w ust. 1, wymaga
zapewnhienia co najmniej:

1) ochrony przed nieautoryzowanym dostepem do informacji, w tym przez wykorzystanie bezpiecznego szyfrowanego
pofaczenia;

2) integralnosci i autentycznosci przekazywanych informacji, w tym mozliwosci stosowania pieczeci elektronicznej albo
podpisu elektronicznego, w rozumieniu rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23
lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku
wewnetrznym oraz uchylajgcego dyrektywe 1999/93/WE (Dz. Urz. UE L 257 z 28.08.2014, str. 73), innego niz
kwalifikowany podpis elektroniczny.

3. Uzycie srodkéw komunikacji elektronicznej stuzacych do przekazywania ofert, wnioskdw o dopuszczenie do udziatu w
postepowaniu oraz oswiadczen, w tym jednolitego europejskiego dokumentu zamdwienia, wymaga udostepnienia przez
zamawiajgcego zainteresowanym wykonawcom informacji na temat specyfikacji potaczenia, formatu przesytanych danych
oraz kodowania i oznaczania czasu odbioru danych.
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ROZPORZADZENIE PREZESA RADY MINISTROW z dnia 27 czerwca 2017 r.
w sprawie uzycia srodkéw komunikacji elektronicznej w p i
(Dz. U. z 4 lipca 2017 r., poz. 1320)

d

ep o udzieleni dwienia publicznego oraz ia i przechowywania dokt dw elektroni h

§ 6. 1. Zamawiajacy sporzadza, przechowuje, przekazuje, udostepnia oraz usuwa dokumenty elektroniczne za posrednictwem systemu

teleinformatycznego spetniajgcego wymagania odpowiadajace tagcznie wymaganiom okreslonym:

1) w przepisach wydanych na podstawie art. 18 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji dziatalnosci podmiotdw realizujacych
zadania publiczne;

2) w przepisach wydanych na podstawie art. 5 ust. 2b ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. 0 narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (Dz.
U.z 2016 r. poz. 1506 i 1948 oraz z 2017 r. poz. 1086).

2. Dokumenty elektroniczne mogg by¢ przekazywane i udostepniane przez zamawiajgcego rowniez przy uzyciu poczty elektronicznej.
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ROZPORZADZENIE MINISTRA SPRAW WEWNETRZNYCH | ADMINISTRACI z dnia 30 pazdziernika 2006 r.

W spl gt g0 sp postep nia z dok i elektronicznymi
Dz. U. z 2006 r., poz. 1518

§ 6. Postepowanie z dokumentami ewidencjonowanymi i metadanymi prowadzi sie przy uzyciu systemu teleinformatycznego, ktory:

1) zapewnia integralno$¢ tresci dokumentéw i metadanych polegajaca na zabezpieczeniu przed wprowadzaniem zmian, z wyjatkiem
zmian wprowadzanych w ramach ustalonych i udokumentowanych procedur;

2) zabezpiecza przed wprowadzaniem zmian w dokumentach spraw zatatwionych;

3) zabezpiecza przed usunieciem dokumentéw z systemu, z wyjatkiem udokumentowanych czynnosci dokonywanych w ramach
ustalonych procedur usuwania dokumentéw:

a) dla ktérych uptynat okres przechowywania ustalony w wykazie akt,
b) mylnie zapisanych,
c) mogacych stanowic zagrozenie dla prawidtowego funkcjonowania systemu,

d) ktérych usuniecie wymagane jest na podstawie przepisu prawa, prawomocnego orzeczenia sadu lub ostatecznej decyzji organu
administracji;

4) zapewnia staty i skuteczny dostep do dokumentdw oraz ich wyszukiwanie;
5) umozliwia odczytanie metadanych dla kazdego dokumentu;

6) identyfikuje uzytkownikéw i dokumentuje dokonywane przez nich zmiany w dokumentach i metadanych;

7) zapewnia kontrole dostepu poszczegdlnych uzytkownikéw do dokumentéw i metadanych;
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ROZPORZADZENIE MINISTRA SPRAW WEWNETRZNYCH | ADMINISTRACII z dnia 30 pazdziernika 2006 r.
W sprawie szc ot g0 b ria z dol i elektronicznymi

Dz. U. z 2006 r., poz. 1518

§ 6. Postepowanie z dokumentami ewidencjonowanymi i metadanymi prowadzi sie przy uzyciu systemu teleinformatycznego, ktory:
8) umozliwia odczytanie bez znieksztatcen tresci dokumentéw wytworzonych przez podmiot, w ktérym dziata system;

9) zachowuje dokumenty i metadane w strukturze okreslonej w przepisach wydanych na podstawie art. 5 ust. 2a ustawy, facznie z mozliwoscig
prezentacji tej struktury;

10) zapewnia odtworzenie przebiegu zatatwiania i rozstrzygania spraw;
11) wspomaga czynnosci zwigzane z klasyfikowaniem i kwalifikowaniem oraz grupowaniem dokumentéw w akta spraw na podstawie wykazu
akt;
12) wspomaga i dokumentuje proces brakowania dokumentéw stanowigcych dokumentacje niearchiwalng, w tym:
a) wyodrebnia automatycznie dokumenty przeznaczone do brakowania,
b) przygotowuje automatycznie spis dokumentacji niearchiwalnej, o ktérym mowa w § 11 ust. 1 pkt 2;

13) wspomaga czynnosci zwigzane z przygotowaniem dokumentéw stanowigcych materiaty archiwalne i ich metadanych do przekazania do
archiwum paristwowego, w tym:

a) wyodrebnia automatycznie dokumenty przeznaczone do przekazania,

b) przygotowuje automatycznie spis zdawczo-odbiorczy, o ktérym mowa w § 17 ust. 1, w postaci dokumentu elektronicznego,

c) eksportuje dokumenty i ich metadane,

d) oznacza dokumenty przekazane do archiwum parstwowego w sposob umozliwiajacy ich odréznienie od dokumentéw nieprzekazanych;
14) umozliwia przesytanie dokumentéw do innych systemoéw teleinformatycznych, w szczegdlnosci przez:

a) eksport dokumentéw i ich metadanych lub wskazan na te metadane oraz danych dokumentujgcych dokonane zmiany, o ktérych mowa w
pkt 6, z zachowaniem powigzarn pomiedzy tymi dokumentami i metadanymi,
b) zapisywanie wyeksportowanych metadanych w formacie XML.
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ROZPORZADZENIE PREZESA RADY MINISTROW z dnia 14 wrzesnia 2011 r.
W sprawie sporzadzania i doreczania dok elektronicznych oraz udostepniania formularzy, wzoréw i kopii dokumentéw elektronicznych

§ 37. Kopia dokumentu elektronicznego moze by¢ sporzadzona w postaci uwierzytelnionego wydruku zwizualizowanego pisma, zawierajgcego
w szczegolnosci:

1) jednoznaczny identyfikator tego dokumentu umozliwiajacy w razie potrzeby odnalezienie pierwowzoru w systemie teleinformatycznym;

2) date wykonania wydruku.

§ 2. Uzyte w rozporzadzeniu okreslenia oznaczaja:

4) identyfikator wzoru — identyfikator jednoznacznie wyrédzniajacy wzér dokumentu elektronicznego sposréd innych wzoréw dokumentow
elektronicznych znajdujacych sig¢ w centralnym repozytorium, o ktérym mowa w art. 19b ust. 1 ustawy z dnia 17 lutego 2005 r. o
informatyzacji dziatalnosci podmiotéw realizujgcych zadania publiczne;

5) kopia dokumentu elektronicznego — kazde, niezaleznie od sposobu utrwalenia, powielenie catosci tresci dokumentu elektronicznego
niezapewniajgce integralnosci (niezmiennosci) z pierwowzorem;

9) wizualizacja — prezentacjg tresci dokumentu elektronicznego w formie czytelnej dla cztowieka, umozliwiajacej zapoznanie sig z tg trescig i
jej zrozumienie. W szczegdlnosci wizualizacja moze odbywac sie przez wyswietlenie na monitorze ekranowym lub za pomoca wydruku;
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ELEKTRONIZACJIA ZAMOWIEN

FORMA PISEMNA | ELEKTRONICZNA

Art. 78 § 1 k.c. — Dla zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej wystarczy ztozenie wtasnorecznego podpisu na dokumencie
obejmujgcym tres¢ oswiadczenia woli. Do zawarcia umowy wystarcza wymiana dokumentéw obejmujacych tresé¢ oswiadczen
woli, z ktérych kazdy jest podpisany przez jedna ze stron, lub dokumentoéw, z ktérych kazdy obejmuje tres¢ oswiadczenia woli
jednej ze stron i jest przez nig podpisany.

Art. 78. § 1. Do zachowania elektronicznej formy czynnosci prawnej wystarcza ztozenie oswiadczenia woli w postaci
elektronicznej i opatrzenie go bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym przy pomocy waznego kwalifikowanego
certyfikatu.

§ 2. Oswiadczenie woli ztozone w formie elektronicznej jest rownowazne z o$wiadczeniem woli ztozonym w formie pisemne;j,
chyba ze ustawa lub czynno$é prawna zastrzega inacze;j.

reguta interpretacyjna — art. 73 § 1 k.c.: Jezeli w przepisie prawnym ustawa zastrzega zwyktg forme pisemng, dokumentowg albo
elektroniczna, a nie przewidziano w nim rygoru niewaznosci albo szczegdlnego skutku prawnego, nalezy przyjaé, ze forma ta
ustalona zostata jedynie dla celéw dowodowych.

©2017 ApexNet ~
Wszelkie prawa zastrzezone U

ApexNet

opinia UZP

WYDRUKI KOMPUTEROWE NA PRAWACH ORYGINAtU

I Samodzielnie pobrane wydruki komputerowe aktualnych informacji o podmiotach wpisanych do Krajowego
Rejestru Sgdowego oraz zaswiadczen z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej posiadaja
status dokumentu oryginalnego w rozumieniu Rozporzadzenia w sprawie dokumentow.

Zamawiajgcy nie ma podstaw do zgdania poswiadczenia przez wykonawce za zgodnos$¢ z oryginatem ztozonych
w toku prowadzonego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego samodzielnie pobranych wydrukéw
komputerowych aktualnych informacji o podmiotach wpisanych do Krajowego Rejestru Sgdowego oraz
zaswiadczen z Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarcze;.
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PRZYZNANIE WALORU ZWYKLEJ FORMY PISEMNEJ INNYM PODPISOM NA PODSTAWIE
PRZEPISOW SZCZEGOLNYCH

art. 7 Prawa bankowego:

2. Dokumenty zwigzane z czynnosciami bankowymi moga by¢ sporzadzane na informatycznych nosnikach danych,
jezeli dokumenty te beda w sposdb nalezyty utworzone, utrwalone, przekazane, przechowywane i zabezpieczone
(...)

3. Jezeli ustawa zastrzega dla czynnosci prawnej forme pisemng, uznaje sie, ze czynnos$¢ dokonana w formie, o
ktérej mowa w ust. 1 spetnia wymagania formy pisemnej takze wtedy, gdy forma zostata zastrzezona pod rygorem
niewaznosci.
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Ustawa z dnia 11 maja 2017 r.
0 zmianie ustawy o sy ie uk i i spoti ych oraz ustawy o zmianie ustawy — Kodeks pracy oraz niektdrych innych ustaw

WYDRUKI KOMPUTEROWE NA PRAWACH ORYGINAtU

Art. 50. 4a. Zaswiadczenia o niezaleganiu w optacaniu sktadek oraz decyzje o odmowie wydania zaswiadczenia o
niezaleganiu w optacaniu sktadek wydane przez Zaktad w postaci dokumentu elektronicznego opatrzonego
kwalifikowanym podpisem elektronicznym mogg byé wykorzystywane w formie wydruku przez ptatnika sktadek,
ktdry je uzyskat.
4b. Zaktad umozliwia weryfikacje zaswiadczenia lub decyzji, o ktérych mowa w ust. 4a, przez udostepniong przez
Zaktad strone internetowa, po podaniu:

1) danych identyfikujacych zaswiadczenie albo decyzje;

2) typu identyfikatora ptatnika sktadek i jego numeru;

3) daty wydania zaswiadczenia lub decyzji.
4c. Wydruki, o ktérych mowa w ust. 4a, majg moc zréwnang z mocg dokumentdw wydawanych przez Zaktad, jezeli
zawierajg dane, o ktérych mowa w ust. 4b, umozliwiajgce ich weryfikacje w sposéb okreslony w tym przepisie.
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Sad Okregowy w Kaliszu
wyrok z dnia 26 marca 2015 roku,
sygnatura akt Il Ca 675/14

DOKUMENTY W FORMIE ELEKTRONICZNEJ

Sad za btedne uznat stanowisko Izby wyrazone w zaskarzonym wyroku, iz zaréwno oferta jak i dokumenty
potwierdzajgce spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu sg tymi samymi dokumentami, dlatego o
ich formie w postaci elektronicznej decyduje zgoda zamawiajacego, a jej brak determinuje obowigzek
sktadania dokumentow wytacznie w formie pisemnej.-Na gruncie rozpoznawanej sprawy Sad uznat za
wadliwe dziatanie zamawiajgcego pozbawiajgce skutkow czynnosci ztozenia przez wykonawce
dokumentow w formie elektronicznej z bezpiecznym podpisem elektronicznym, uznajac, ze ograniczato
wykonawce w wyborze dopuszczalnej formy w jakiej dokumenty mogty zosta¢ ztozone, wynikajacej z § 7
rozporzadzenia w sprawie dokumentdéw. Sad wskazat, iz w wezwaniu do uzupetnienia oferty o dokumenty
na potwierdzenie spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu, zamawiajgcemu nie przystuguje prawo
do ograniczenia formy w jakiej dokumenty te moga zosta¢ ztozone, gdyz forma ta wynika wprost z § 7
rozporzadzenia w sprawie dokumentdw. Sad zaznaczyt takze, ze zamawiajgcy moze zadac przedstawienia
oryginatu lub notarialnie poswiadczonej kopii dokumentu wytacznie wtedy gdy ztozona kopia dokumentu
jest-nieczytelna lub budzi watpliwosci co do jej prawdziwosci.

WYDRUKI KOMPUTEROWE NA PRAWACH ORYGINAtU

Wydruki komputerowe odpiséw z KRS - zgodnie z art. 4 ust. 4 aa ustawy o Krajowym Rejestrze Sqdowym pobrane samodzielnie wydruki
komputerowe aktualnych informacji o podmiotach wpisanych do Rejestru majg moc zréwnang z mocg dokumentéw wydawanych przez
Centralng Informacje, o ktérych mowa w ust. 3, jezeli posiadajg cechy umozliwiajgce ich weryfikacje z danymi zawartymi w Rejestrze.
Samodzielnie pobrane wydruki komputerowe aktualnych informacji o podmiotach wpisanych do KRS posiadajg, zatem status dokumentu
oryginalnego w rozumieniu § 7 ust. 1 rozporzadzenia o dokumentach.

Wydruk komputerowy zaswiadczenia o wpisie do CEIDG - zgodnie z art. 38 ust. 4 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej
,Zaswiadczenia o wpisie w CEIDG dotyczace przedsiebiorcéw bedgcych osobami fizycznymi w zakresie jawnych danych, o ktérych mowa
w art. 25 ust. 1, maja forme dokumentu elektronicznego albo wydruku ze strony internetowej CEIDG.”
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Sad Najwyiszy — Izba Cywilna
postanowienie z dnia 10 grudnia 2003 roku,
sygnatura akt V CZ 127/030

DOKUMENTY W FORMIE ELEKTRONICZNE)J

Oswiadczenie woliw.postaci elektronicznej dokonywane on line zostaje ztozone z chwila jego przejscia do
systemu informatycznego prowadzonego i kontrolowanego. przez odbiorce, to jest w momencie przyjecia
oswiadczenia przez serwer odbiorcy.i zarejestrowania.na nim odpowiednich danych.

EduStrefa

Wszystkie materiaty szkoleniowe w wersji
elektronicznej oraz dodatkowe materiaty

merytoryczne znajdziesz w EduStrefie
www.apexnet.pl/edustrefa

Oczekuj maila z dostepem do platformy
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